MUSSERT EN DE NSB

lijk Joden in onze beweging te krijgen. Ten aanzien van de Vrijmetselaars
moet hetzelfde standpunt worden ingenomen.”

In Volk en Vaderland stond in die tijd al menige antisemietische spotprent.
Mussert zelf had lente '35 ten aanzien van de liberale lijsttrekker in Amster-
dam op een vergadering in Tilburg uitgeroepen: ‘Asscher is import’.2 Het
was alleen maar logisch dat de Raad van Discipline van de NSB (de Hoge
Raad van Discipline was toen nog niet geboren) het royement van een
Haags lid ophief die door de kringleider uit de beweging gezet was omdat
hij, met betrekking tot een Joods medelid, in een particulier gesprek ver-
klaard had, ‘dat ik geen Jodendr . . .2 zou willen hebben’ - ‘Daar mogen zij
niet op speculeren’, zo verdedigde de geroyeerde zich voor de Raad van
Discipline, ‘dat iedereen weet dat ik anti-Jood ben. Dat noem ik ‘zoeken’.
Dan zou binnenkort onze halve beweging hier staan.’

September '35 kreeg Farwerck, zelf oud-Vrijmetselaar, een noodkreet van
het Joodse lid (‘kalm, rustig, bescheiden’) dat zich in Leeuwarden zo voor de
NSB inspande: het antisemitisme in de beweging nam hand over hand toe.
“Wat de Jodenkwestie betreft’, schreef Farwerck aan Mussert,

‘heeft hij volkomen gelijk. Velen lappen hetgeen in brochure IV als principitle
uitspraak staat, aan hun laars zonder dat er ingegrepen wordt. Ik heb steeds weder
op deze inconsequentie gewezen, maar blijkbaar bestaat de opvatting dat men ten
deze ongestraft kan handelen.’

Wéér kwam ‘de Jodenkwestie” in de Algemene Raad: werd het niet tijd
dat Mussert er een nieuw artikel aan wijdde: Mussert weigerde, ‘daar
hierover reeds genoeg gezegd en geschreven is.”® De antisemietische toon in
Volk en Vaderland bleef echter gehandhaafd en Farwerck was de enige niet
die er zich aan ergerde. De Amsterdamse districtsleider J. W. de Ruiter ging
protesteren. ‘Nooit’, schreef deze aan Mussert, ‘mag er in onze beweging of
in de Nationaal-Socialistische Staat plaats zijn voor ‘Jodenhaat’ als zijnde
minderwaardig en dus de NSB onwaardig’; eerder was er nu reden voor
kritieck op Duitsland, ‘dat met de meest onsmakelijke en met op sensatie
speculerende middelen — bijv. Der Stiirmer — de Jodenhaat aanwakkerde.’?

1 A.v., notulen, 29 april 1935 (a.v., p. 14). 2 ‘Rapport over de .... vergadering
van de Vrijheidsbond op 8 april 1935 in Amsterdam’ (a.v., map 209). 3 Wij nemen
aan dat dit een afkorting is voor ‘Jodendrol’. ¢ Stukken over de zaak van B. Kos-
ters (Archief NSB, map 1006). © Brief, 10 sept. 1935, van Farwerck aan Mussert
(a.v., map 37). °NSB, Algemene Raad, notulen, 23 okt. 1935 (Notulencahier,
getypt gedeelte, p. 6, a.v., map 38 a). 7 Brief, 14 jan. 1936, van J. W. de Ruiter
aan Mussert (a.v., map 6 f).
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