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naar verhouding, de onverschilligheid geringer en de antipathie feller: deze
laatste werd spoedig vijandschap — een vijandschap die, wij zagen dat reeds,
gezinnen kon doen uiteenvallen. Onmiskenbaar ontving Mussert in de
eerste fase van zijn publick optreden steun van een deel van de publicke
opinie; het was een klein deel. De tegenkrachten waren toen reeds sterker.
Dat remde de groei van de NSB. Er waren wellicht heel wat fabrikanten die,
van hun algemene anti-socialistische instelling uit, graag steun verleend
hadden aan een beweging die op ‘de bonzen van de vakbonden’ schold en
voor wie het fascistisch-autoritaire ideaal veel aantrekkelijks had omdat zijn
verwezenlijking in de eerste plaats zou betekenen dat in Nederland (als in
Itali& in ’23, als in Duitsland in ’33) de vrije organisaties der arbeiders kapot-
geslagen zouden worden — maar zelf ook gelden schenken aan de NSB:
zelf ook lid worden: Dat leck maatschappelijk en ook commercieel te
riskant. Een vooraanstaand Tilburgs wollenstoffen-fabrikant voelde zich
herfst ’34

‘ocheel-en-al NSB'er, doch durft zich niet als leider van onze groep Tilburg op
te werpen, omrede hij als wollenstoffenfabrikant zeer veel joden als zijnde anti-
NSB onder zijn klanten telt . . . Hij gaf mij echter de verzekering dat alle fabri-
kanten de NSB zeer sympathiek zijn toegedaan.’

Ook leidde de toenemende weerstand van het algemene politieke milien
er toe dat menig NSB’er het spoedig niet meer opbracht, openlijk voor zijn
lidmaatschap uit te komen. Het eenvoudigst deed men dat laatste door het
drichoekige insigne te dragen, maar ook na de, voor de NSB gunstige,
vitslag van de Statenverkiezingen van '35 klaagde het Hoofdkwartier dat
cr ‘nog steeds veel te weinig insignes in het openbaar gedragen’” werden:

‘Gewenst is dat alle functionarissen van Kringleider tot Blokleider er een
tijd lang voortdurend op aandringen zowel op ledenvergaderingen als bij per-
soonlijke gesprekken, valse schaamte te overwinnen, en ook zelf door het dragen
het goede voorbeeld geven.’

Dat ‘goede voorbeeld’ was blijkbaar nogal eens nagelaten.
‘Het aantal reclameplaten bij leden voor de ramen was’, aldus de leider
van de verkiezingsactie-'35 in de stad Utrecht,

‘bedroevend weinig . . . Ik kan mij niet aan de indruk onttrekken dat van de

1 Brief, 31 okt. 1934, van L. Swagemakers Verwaayen aan d’Ansembourg (Archief
NSB, map 1342). 2NSB, Alg. Hoofdkwartier, afd. III, Centraal propaganda-
bureau, “Wenken’, no. 12 (2 mei 1935, a.v., map 184).
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