HET PROCES TE LEIPZIG

veruit de belangrijkste en sterkste figuur. Geboren in 1882, was hij in 1913 in
het Bulgaars parlement gekozen; in ’23 was hij lid van het bestuur van de
Bulgaarse communistische partij; na de opstand was hij gevlucht, in ’26
werd hij in Sofia bij verstek ter dood veroordeeld. Hij was toen al werkzaam
voor de Komintern en kreeg daar later de functie van hoofd van het West-
europees bureau. Als zodanig onderhield hij, rondreizend met valse papieren,
de geheime verbindingen met de communistische partijen van West-Europa;
zo was hij als ‘dr. Jan Schaafsma-Schmidt’ in 1930 aanwezig geweest op het
congres van de Communistische Partij Holland.

Geen van hen drieén had, evenmin als Torgler, van der Lubbe gezien of
ontmoet, Popow en Tanew, die de Duitsc taal niet machtig waren en dus met
van der Lubbe geen woord hadden kunnen wisselen, hadden samen op de
avond van de brand een Berlijnse bioscoop bezocht, Dimitrow stapte toen in
de nachttrein die hem van Miinchen naar de Duitse hoofdstad moest brengen.
Hoeveel moeite de justitie zich ook gaf - bewijzen dat zij of Torgler iets met
de brand tc maken gehad of een staatsgreep voorbereid hadden, kon men
niet bijeenbrengen. De acte van beschuldiging stelde zich op het pover uit-
gangspunt dat het van geen belang was, ‘in welcher Weise die Angeklagten im
einzelnen an der Tat selbst beteiligt gewesen seien.” Van der Lubbe’s schuld
stond vast: hij had bekend. Ten aanzien van Torgler en de Bulgaren be-
schikte men slechts over onzekere getuigenverklaringen van twijfelachtig
gehalte. Niettemin werd het proces tegen vijf verdachten voorbereid. Aan
de fictie dat van der Lubbe in een complot betrokken geweest was, konden
de machthebbers van het Derde Rijk zich niet ontworstelen en al konden zij
het, zij wilden het niet. Van zijn werkkamer uit op een nationaal-socia-
listische demonstratie neerziend, verzuchtte Goering kort na de verkiezingen
dat het volk daar beneden ‘bestinumnt nicht an eine Alleintiterschaft van der

" Lubbes glaube und er selbst nicht in der Lage sei, diese Menschen von einer Allein-
titerschaft zu iiberzeugen.

Voor een van de strafkamers van Duitslands hoogste rechterlijke college,
het Leipziger Reichsgericht, begon in september het Rijksdagbrand-proces.
Door Duitse advocaten bijgestaan, konden Torgler en de drie Bulgaren aan-
tonen dat de jegens hen geuite, vage beschuldiging geen grond in de werke-
lijkheid had. Dimitrow (wiens hoge functie in het Komintern-apparaat de
Duitse autoriteiten tot zijn opluchting onbekend gebleven was) verdedigde
zich met grote moed en slagvaardigheid; hij ontrafelde de jegens hem en zijn
mede-communisten ingebrachte, volkomen in de lucht hangende beschul-
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