‘ROODBOEK’ CONTRA ‘BRUINBOEK

dreven dwaas, homosexueel en (dat ‘bewezen’ zijn aanvallen op de CPH)
man van nationaal-socialistische sympathieén: ‘van der Lubbe’s homosexuele
betrekkingen tot nationaal-socialistische leiders, zijn materiéle afhankelijk-
heid van hen, maakte hem tot een willoos werktuig in de handen der
brandstichters.” Aldus het Bruinboek.

Miinzenberg had nog meer pijlen op zijn boog. Vlak voor het Rijksdag-
brand-proces te Leipzig begon, organiseerde hij te Londen een z.g. tegen-
proces waarbij een commissie van geziene juristen, onder hen het vrijzinnig-
democratische lid van onze Tweede Kamer, mevrouw mr. B. Bakker-Nort,
tot de uitspraak kwam dat er alle reden was, aan te nemen dat de Nazi’s de
Rijksdag zelf in brand gestoken hadden. De twijfelachtige waarde van
Miinzenbergs z.g. bewijsmateriaal doorzag de commissie niet; Miinzenberg
was trouwens zo ver gegaan dat hij, in geheime zitting, een van zijn mede-
werkers in vermomming gefantaseerde verklaringen had laten afleggen als
‘ontsnapt SA-man’.2 Het tegen van der Lubbe verzamelde materiaal was in
ons land nader bezien door een subcommissie, door Miinzenberg samenge-
steld; ook hier maakte mevr. Bakker-Nort deel van uit. ‘Es wurde’, aldus het
rapport dier subcommissie, ‘einwandfrei festgestellt dass van der Lubbe homo-
sexuell ist.’® Freek van Leeuwen was daarbij kroongetuige. Hij mocht zijn
verzonnen bewering in Londen gaan herhalen.

Heftige verontwaardiging wekte de verschijning van het Bruinboek in de
kleine kring van diegenen die van der Lubbe goed kenden. Zij stichtten een
comité om voor hem op te komen. Hoe de Rijksdagbrand precies in elkaar
gezeten had, wisten ook zij niet en hoe het kwam dat van der Lubbe (‘een
jongen die een heel goed oordelingsvermogen had en zich bijzonder goed,
beeldend en krachtig wist uit te drukken’®) tijdens het Leipziger proces zulk
een apathische indruk maakte, konden zij niet verklaren — maar Marinus
handlanger van de Nazi’s? Uitgesloten! Drie van van der Lubbe’s geestver-
wanten® en de schrijver Maurits Dekker stelden met gebruikmaking van
hetgeen van der Lubbe aan schrifturen nagelaten had, in allerijl een contra-
publikatie samen die maar weinig gelezen werd, het Roodboek. Van der Lubbe
en de Rijksdagbrand. De Miinzenbergs hadden, betoogden zij, ‘met hulp-
krachten die hun ‘opvoeding’ in de naar smeerlapperij stinkende, diploma-
tieke, juristische en z.g. wetenschappelijke kapitalistische wereld hebben ont-
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