POSITIE DER JODEN IN NEDERLAND

slachtoffer werd. Het lijkt ons intussen aanbevelenswaardig, die beschouwing
uit te stellen tot het moment waarop het Nederlandse volk geconfronteerd
wordt, niet met de consequenties van vervolging aan gene zijde van de
grens, maar met die vervolging als proces in eigen midden: herfst *40. Hier
zij slechts opgemerkt dat de Joden in ons land een plaats hadden die hun door
Joden in andere landen benijd werd, gewelddadigheden tegen hen on-
bekend waren, dat hun maatschappelijke kansen bijna dezelfde waren als die
der niet-Joden, dat hun assimilatie aan het niet-joodse milieu ver voort-
geschreden was, dat de meeste niet-joodse Nederlanders in hun gedrag geen
verschil maakten tussen Jood en niet-Jood — het is allemaal waar. Even waar
is, dat anderzijds de situatie toch niet als een van complete harmonie aan-
geduid kon worden. Zeker, die harmonie heerste er in sommige kringen,
vooral in Amsterdam waar de meeste Joden woonden, doch waar in die
kringen het anders—zijn der Joden als verrijking der samenleving positief
gewaardeerd werd, daar kon in andere kringen de instelling tegenover de
Joden een veel negatiever accent krijgen, waarbij men, in klimmende gra-
daties, Joden aanvoelde als vreemd, exclusief, geheimzinnig, onsympathiek,
aanstootgevend, vijandig. Het is hachelijk schrijven hierover. Immers, de
reacties van deze twee bevolkingsgroepen op elkaar liggen in een gevoels-
vlak dat op zichzelf al moeilijk exacte benadering toelaat; bovendien ont-
breken objectieve gegevens; en tenslotte paste het niet in het algemene
Nederlandse cultuurpatroon, van antisemietische gevoelens openlijk blijk
te geven: voorzover ze er waren, werden ze veelal niet geuit. Dat men zulks
in de rijen der nationaal-socialisten wél deed, toonden wij reeds aan, maar
een latent antisemitisme dat wij, vergeleken met de instelling van niet-Joden
in andere landen, als zeer mild mogen karakteriseren, was tamelijk wijd
verbreid en was veel Joden ook geenszins onbekend, zij het dat zij het niet
als een gevaar beschouwden, hoogstens als een onaangenaam element in een
bestaan dat onbedreigd leck.

De term ‘antisemitisme’ is als gevolg van de nationaal-socialistische massa-
moord op het Europese Jodendom een zwaar beladen term geworden; het
gebruik dat wij er hier van maken, mag niet tot misverstand leiden. Wat
wij het zeer milde, latente antisemitisme genoemd hebben, is mijlenver ver-
wijderd van de instelling van diegenen die tot de Endlosung der Judenfrage
opdracht gaven — mijlenver: maar die Endlésung vormde toch 66k het eind-
punt van een weg waarvan dat zeer milde, latente antisemitisme ongeweten
het beginpunt was. In de periode van de scherpste vervolging hebben
Hitlers tegenstanders — de volkeren als geheel en hun regeringen — van
weinig daadwerkelijke solidariteit met de vervolgden getuigd. In die be-
teekkelijke passiviteit kwam de instelling van diegenen die de Joden als
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