REGERING EN MILITAIR GEZAG

Minder duideljjk spraken zich Bolkestein (onderwijs, kunsten en we-
tenschappen), van Kleffens en Albarda uit; die laatste twee zagen de
oorzaak van wat er was misgegaan, eerder in de omgeving van Kruls dan
in deze persoonlijk, Albarda veronderstelde bij Kruls ‘geen kwade wil;
weél bij anderen.’

Drie ministers namen het voor Kruls op: van Lidth, Furstner (marine)
en van Boeyen (algemene zaken).

Door geen van de deelnemers aan de discussie werd de portefeuille-
kwestie gesteld.

“Welke conclusie hebben wij nu bereikt?’ vroeg van Heuven Goedhart
aan het slot, daarbij nog opmerkend dat voor hem vaststond, ‘dat een
chef-staf die viermaal insubordinatie heeft gepleegd, verdwijnen moet.’
Gerbrandy antwoordde dat hij zijn eigen conclusie twee dagen later aan
zijn ambtgenoten wilde voorleggen.!

Voor het zo ver was, richtte van Heuven Goedhart een nota tot de
ministerraad® waarin hij, na geschreven te hebben: ‘Evenmin als een der
ambtgenoten betwijfel ik de goede trouw van de generaal Kruls’, toch
op diens ontslag aandrong en, ‘om de gedachten te bepalen’, drie moge~
lijke opvolgers noemde: Goudriaan, ridder de van der Schueren (de
militaire commissaris van Noord-Brabant) en kapitein-luitenant-ter-zee
J. E. W. Nuboer, die als militair adviseur aan Gerbrandy’s departement
van algemene oorlogvoering was verbonden en in Oisterwijk als secre-
taris van de ‘kwartiermakers’ had gefungeerd.

Aan van Heuven Goedharts nota werd op donderdag 4 januari (er werd
toen besloten dat van den Tempel tijdelijk het departement van financién®
en de Booy dat van landbouw, handel en nijverheid van van den Broek
zou overnemen) geen aandacht besteed. Lang werd er weer over het
Militair Gezag en Kruls gesproken. ‘Een vervelende ministerraad’, no-
teerde van Lidth. ‘Eindeloos geleuter. [W1ij] staan scherp tegenover elkaar.
Ik zal een nota schrijven om de verhoudingen scherper te omlijnen v66r
dinsdag a.s. Geeft niets! [Het] gaat om het hoofd van generaal Kruls. V&6r
of tegen, altijd wil een deel aftreden.’* Een onmiddellijke breuk had
Gerbrandy slechts weten te voorkomen door als conclusie aanvaard te
krijgen, dat, aldus de kabinetsnotulen, ‘een zeer scherpe omschrijving der

! Ministerraad: Notulen, 2 jan. 1945. 2 Tekst d.d. 3 jan. 1945: Eng, dl. V b,
p-334. > Wie Financién en Sociale Zaken ad interim van van den Tempel heeft over-
genomen toen deze ziek werd, weten wij niet — het kan zijn dat van den Tempel die
nog in staat was, stukken te tekenen, niet is vervangen. De vervanging van van den
Broek is niet bij koninklijk besluit geregeld. ¢ Van Lidth: ‘Dagboek’, 4 jan. 1945.

888



