
REGERING EN MILITAIR GEZAG

spoor te brengen, achterwege gebleven, maar er zijn zijnerzijds in het
geheel geen pogingen daartoe ondernomen; hij heeft, integendeel, Kruls
door dik en dun gesteund; hij heeft zijn gezag niet doen gelden.

Dat laatste heeft, menen wij, ook Gerbrandy nagelaten. Duidelijk is
dat Kruls in het gesprek dat van Lidth en Gerbrandy na de ministeriële
discussie over zijn brief van 12 november met hem voerden, niet de wind
van voren heeft gekregen in de mate waarin hij het er naar had gemaakt.
Ter verontschuldiging van Gerbrandy kan men hoogstens aanvoeren dat
deze in november zozeer besprongen was door andere moeilijkheden (de
zaak van de hulpverlening aan het bezette deel des lands hield hem dag
en nacht bezig), dat hij het eenvoudig niet opbracht, ook nog een crisis
in de leiding van het Militair Gezag te riskeren, maar wij tekenen hierbij
aan dat in die tijd toch ook Gerbrandy's algemene regeerkracht in aan-
zienlijke mate was gesloopt - daarvan zullen in de volgende twee
hoofdstukken nog voorbeelden worden gegeven.

*

Komen wij dan nu tot de 'schuld' welke men voor het ontstaan en de
toespitsing van de 'hoogst ernstige gezagscrisis' aan ministeriële zijde
moet zoeken (naast datgene wat de Enquêtecommissie terzake heeft
opgemerkt en waar wij reeds ons commentaar op gaven), dan willen wij
om te beginnen opmerken dat men aan de zijde van de ministers wel
heel weinig rekening heeft gehouden met de oorlogsomstandigheden,
weinig oog had voor het oppergezag van Shaef, weinig begrip voor de
materiële noodsituatie in het bevrijde Zuiden en dus ook onvoldoende
inzicht in wat van het Militair Gezag werd gevergd en onvoldoende
waardering voor wat het MG tot stand bracht. Deze manco's
toonden zich het duidelijkst bij van den Tempel. Het Militair Gezag had,
zei deze op 23 december '44 in Oisterwijk, in tweeërlei opzicht 'een
onmiskenbaar belangrijke taak': het moest noodvoorzieningen treffen 'in
het bijzonder in operationeel gebied' en het moest de verbinding vormen
tussen Shaef en de regering - twee taken welke, aldus van den Tempel,
'met een beperkt personeel best uit te voeren (waren).' Notabene: het
gehele bevrijde Zuiden was in die tijd 'operationeel gebied' en elke lezer
die zich voor de geest haalt wat het Militair Gezag daar eind '44 al te
verrichten had gekregen (wij gaven er een overzicht van in hoofdstuk 9),
kan constateren dat wat van den Tempel bepleitte, simpelweg naast de
werkelijkheid stond.


