VAL VAN HET TWEEDE KABINET-GERBRANDY

overal het preludium voor de ondergang van het volk was’; toen hij haar
voorspelde, ‘dat in Nederland een formatie op de allergrootste moeilijk-
heden zou blijken te stuiten’, was haar repliek, ‘dat zij ‘alles klaar had’’
(zij had in werkeljjkheid niets klaar).!

Aan zijn ambtgenoten deelde van Heuven Goedhart op 21 september
na afhandeling van de agendapunten bij de rondvraag meer mee over dit
stormachtig gesprek. ‘H.M. liet zich’, legde van Lidth ’s avonds vast,

‘op zeer onbehoorlijke wijze uit over al haar ministers (zonder uitzondering),
hield de meest onredelijke redeneringen, liet duidelijk blijken dat zij haar eigen
gang zou gaan, liet zich meer dan minachtend uit over het kabinet, verweet hem
dat hij verraad pleegde aan de vaderlandse zaak, waartegen hij fel geprotesteerd
had, en de conclusie: zij denkt er niet aan om . . . het besluit inz. Staten-Generaal
te ondertekenen en elke poging om tot een vergelijk te komen acht hij volkomen
vruchteloos . . . en hoe moet dit aflopen? Goedhart sprak uit wat reeds vroeger
werd geopperd: is HM. wel geheel normaal? Heeft zij door de schok der
gebeurtenissen niet totaal haar evenwicht verloren? . .. Enfin, wij zitten met de
gebakken peren’? —

dat laatste gold vooral voor Gerbrandy die het nu eenmaal als zijn
belangrijkste (en moeilijkste!) taak beschouwde, een definitieve breuk
tussen koningin en kabinet te voorkomen.

Hij deed, een dag nadat van Heuven Goedhart in de ministerraad zijn
beklag had gedaan, per brief een beroep op de koningin, de regeling voor
het noodparlement te aanvaarden. Krachtens die regeling zou het nood-
parlement zelf zijn houding bepalen ‘onder de vrije werking der openbare
mening en op initiatief van de regering’. ‘Geheel iets anders’, schreef

Gerbrandy,

‘is een raadpleging door de koningin persoonlijk van de personen of groepen der
illegaliteit. Onze staatsorde kent een dergelijke raadpleging niet, zij draagt het
karakter van een onderonsje dat voor de positie van de draagster van het hoogste
gezag in den lande bedenkelijk is, daar zij tegen de draad der constitutie ingaat
... Een volk van negen miljoen zielen raadplegen, betekent het oordeel vragen
van het ‘georganiseerde volk’, d.i. van het parlement zelf . . . Men hoede zich
bovendien voor de verwachting dat een persoonlijke raadpleging door de konin-
gin een afdoend antwoord zou geven. Er bestaat nu eenmaal over het probleem
van het noodparlement een sterk verschil van inzicht.

! Brief, 3 okt. 1944, van van Heuven Goedhart aan van Angeren. 2 Van Lidth:
‘Dagboek’, 21 sept. 1044.
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