DE BINNENLANDSE STRIJDKRACHTEN

hun werk onbekend waren (hij had hen ten hoogste één keer gesproken),
doch die blijkbaar niet gelust werden door zijn adviseurs achter de
schermen’ (de KP-leiders). “Verwarring en herrie in deze gewesten was
het gevolg.’' In het Gooi weigerde de gehele staf van Dudok van Heel
het aan deze door Borghouts aangezegde ontslag te aanvaarden — kolonel
Koot hief dat ontslag op. In Noord-Hollands Zuiderkwartier ontstond
zoveel tumult toen Borghouts Sikkel verving door de districtscomman-
dant te Haarlem dat kolonel Koot de benoeming van de opvolger
ongedaan maakte waarna dat gewest zonder commandant Strijdend Ge-
deelte bleef. In Zuid-Holland Noord werd Leopold door Hordijk ver-
vangen, ‘deze kon daar echter’, aldus de Boer?, ‘ook niet veel beginnen
en zeker niet in de korte tijd die nog restte.’?

Bracht de algemene reorganisatie van de BS dus slechts verwarring
teweeg, ten aanzien van de sabotage wist Borghouts een positief effect te
bereiken. Hij richtte een apart Sabotagebureau op dat onder leiding kwam
te staan van Duyff (tevoren Rayon-Verbindingsofhicier in Noord-Hol-
land), gaf rechtstreeks aanwijzingen aan de Sabotagetroepen in de drie
westelijke provincies en droeg er zorg voor dat er meer sabotagemiddelen
werden gedropt; daarnaast richtte het Sabotagebureau enkele ‘fabriekjes’
op waar die middelen werden vervaardigd. Blijkens het overzicht dat
Borghouts kort na de bevrijding opstelde (daarin ontbreken alle gegevens
voor Hordijks gewest) werden in de periode tot en met 27 april '45 (op
die datum werd in verband met de besprekingen over de voedseldrop-
pings de sabotage gestaakt) ruim 400 auto’s die bij de bezetter in gebruik
waren, vernield of door bandenbommen buiten gebruik gesteld; ca.
10000 liters benzine en olie gingen in vlammen op of werden buitge-
maakt; enkele tientallen malen vond spoorwegsabotage plaats; negen
schepen werden tot zinken gebracht; de telefoon- en telexlijnen waarvan
de bezetter gebruitk maakte, werden herhaaldelijk doorgesneden en in
Amsterdam werden bijna dertig kleine onbemande bunkers opgeblazen.
Tenslotte werd ook de preventieve sabotage geintensiveerd: op tal van

' De Boer: ‘Verslag .. . BS’, p. 39. 2 Av, p. 40. * ‘De zaken in Den Haag’, zo
verklaarde Hordijk later, ‘stonden er slap voor, terwijl men de indruk kreeg dat het
geheel zwevende was. De gehele staf van de Bewakingstroepen had SD-contacten
van de meest viteenlopende soort . . . 1k heb op 1 april 1945 opgekregen als totaal
aantal toen in Den Haag aanwezige wapens: 110 stenguns, geen sabotagemateriaal en
geen handgranaten ... De meest wilde groepen deden de ronde en pleegden overvallen
op zwarthandelaren . .. De verzetsgeest in Den Haag was volkomen rot te noemen.’
(BNV: pv.inz. R. Zwolsman, getuige P. W. Hordijk (21 jan. 1946), p. 1-2 (Doc. [-1969,
d-2)).
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