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transactie tot stand was gekomen - welnu, daartoe had de regering geen
enkele bevoegdheid gehad.

Effect had al die kritiek niet en de kwestie vond pas een (voorlopig)
einde, toen Donner, terugkomend van zijn eerdere weigering, er in de
herfst van '46 mee akkoord ging dat hij, mits met de instemming van
alle leden van de Hoge Raad, als no. I op de voordracht werd geplaatst
voor een nieuwe president; hij werd als zodanig benoemd. Van den Dries
werd een van de twee vice-presidenten en de koningin gaf haar verzet
tegen de benoeming van Smits tot raadsheer op. Donker vuurde het
laatste schot af. Hij stelde in de Tweede Kamer een motie voor waarin
de Kamer haar 'teleurstelling' zou uitspreken 'over het beleid van de
Hoge Raad tijdens de bezetting alsmede over het feit dat de leden van
de Hoge Raad na de bevrijding hun zetels niet ter beschikking hebben
gesteld.'

Met slechts de stemmen van de PvdA en de CPN vóór werd de motie
door een ruime Kamermeerderheid verworpen.

'Het verloop van zaken', aldus het Witboek van de GAC,

'is niet anders te beschouwen dan als een hernieuwd bewijs van het feit dat men
het in Nederland niet aangedurfd heeft om ten aanzien van hoge functionarissen,
die niet nadrukkelijk 'fout' waren geweest maar die toch in het licht der bezetting
en gezien hun functies, een voor de strijd van het Nederlandse volk schadelijke
beleidsrichting hadden ingeslagen, voldoende corrigerend op te treden.' 1

Wij onderschrijven dit oordeel."

1 Witboek GAe, p. 173. 2 Duynstee en Bosmans zijn in hun deel a van de Parle-
mentairegeschiedenis van Nederland na 1945(een deel waarin nauwelijks oordeelvellingen
voorkomen) tot een andere uitspraak gekomen (p.261).'De openlijke daad van verzet
van de Hoge Raad als zodanig zou, naar men moest aannemen, het defungeren van
de Hoge Raad tot gevolg hebben ... [en] als voorbeeld maatgevend zijn voor de
gehele rechterlijke macht. En welke eonsequenties zou dit dan voor de Nederlandse
justitiabelen hebben gehad? In redelijkheid en in consciëntie was en is' ('is' in 1977,
toen dit deel 1 verscheen) 'het oordeel verdedigbaar dat de gevaren voor de Neder-
landse justitiabelen onder de Duitse bezetting bij een collectief defungeren van de
rechterlijke macht zo ernstig zouden zijn dat het de Hoge Raad niet vrijstond om door
een openlijke ambtelijke daad zijn functioneren en hiermee dat van de gehele
rechterlijke macht op het spel te zetten. Hieraan moet wel worden toegevoegd dat de
wijze waarop de Hoge Raad met name het toetsingsrecht afwees, op zijn minst
twijfelachtig moet worden genoemd.'

Wij wijzen dit betoog af. Het is, in wezen, een goedpraten van vrijwel alle
collaboratie. Bovendien achten wij de voorstelling van zaken ten aanzien van de
gevolgen die uit, bijvoorbeeld, een protest van de Hoge Raad zouden zijn voortge-


