
AFBRAAK VAN DE ZUIVERING

velen vrij spoedig het vertrouwen in de zuivering verloren: door Scher-
merhorns eigen terminologie ('het kankergezwel', waar hij op 27 juni '45
over sprak); door het goedkeuren van de verschijning, eind juli, van de
Nationale Rotterdamse Courant; door in oktober het beleid dat de Hoge
Raad tijdens de bezetting had gevoerd, in scherpe bewoordingen af te
keuren en daarop geen enkele zuivering te laten volgen; door Beels
instructie om per I december '45 de staking van allen (behalve de ernstige
gevallen) die in overheidsdienst waren geweest, zonder enig nader on-
derzoek op te heffen; en door het feit dat in '46 de ministers van der
Leeuwen Gielen gedoogden dat vooraanstaande, nog niet gezuiverde
figuren als Vogt en Speet weer leidende functies uitoefenden in het
Hilversumse radiobestel.

En wat moest het grote publiek ervan denken toen talrijke uitspraken
van zuiveringsinstanties verzacht en veelal geannuleerd werden door de
colleges waarbij de betrokkenen in hoger beroep hadden kunnen gaan
- colleges als de afdeling geschillen van bestuur van de Raad van State,
de Centrale Ereraad voor de Kunsten en de Raad van beroep voor de
Perszuivering? Men doet die drie colleges geen onrecht wanneer men ze
karakteriseert als organen van een door de ministers gewenste afbraak van
de zuivering. Het grote publiek kon daar moeilijk een andere conclusie
aan verbinden dan dat vèrgaande zachtzinnigheid en de onderlinge
loyaliteit van hooggeplaatsten hadden getriomfeerd.

Wel te verstaan: het algemene beeld dat wij in dit aan de zuivering
gewijde hoofdstuk hebben kunnen bieden, had niemand in de jaren
waarin zich die zuivering afspeelde. Men kon slechts reageren op wat
werd gepubliceerd: voldoende om te constateren hoe weinig er van de
zuivering overbleef - in latere jaren evenwel zijn de beslissingen van de
ministers van binnenlandse zaken en van justitie waarmee gedragingen
van ambtsdragers die aan Nederlanders het leven hadden gekost, met een
berisping of zelfs zonder berisping werden afgedaan, niet tot de publieke
opinie doorgedrongen. Toen burgemeester Schokking van Den Haag in
,56moest aftreden (overigens: pas na een agitatie die zes maanden duurde)
omdat hij in Hazerswoude één Joods gezin ter deportatie had laten
ophalen, had hij pech - ten departemente wist men, gelijk al vermeld,
dat andere in hun functie herstelde burgemeesters evenveelof méér op
hun kerfstok hadden; zij waren allen gehandhaafd.

Misschien moet men bij ontwikkelingen als deze de permanente
invloed der departementale hoofdambtenaren niet onderschatten; veelal
waren dat dezelfden die tijdens de bezetting de uitoefening van hun
functie hadden voortgezet zonder enig verzet te bieden en zich voor geen


