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Hierover enkele opmerkingen.

Het eerste punt van de aanklacht was juist: Seyss-Inquart hid de
Anschluss bevorderd maar hij had de wijze waarop deze door Hitler en
vooral ook door Goering bruusk was doorgezet, geenszins toegejuicht
— eigenlijk was hij er door overdonderd en daarbij past nog de opmerking
dat die Anschluss van harte was toegejuicht door een groot deel van de
Oostenrijkers.!

Het tweede punt was zwak: Seyss-Inquart was, zeker, Reichsminister
geweest en SS-Obergruppenfiihrer, maar dat waren eretitels: het Reichska-
binett was in de jaren waarin hij er op papier deel van uitmaakte, nimmer
bijeengekomen en op Himmlers beleid had hij geen invloed gehad.

Restte het derde punt — dat had betrekking op zijn werkzaamheid in
bezet Polen, het Generalgouvernement, waar hij tot in mei ’40 plaatsver-
vanger was geweest van Generalgouverneur Hans Frank, maar vooral op
daden in bezet Nederland — veel van de daartoe nodige gegevens moesten
van Nederlandse kant worden bijeengebracht. Een groot probleem! Geen
enkele Nederlander had er in die tijd enig inzicht in hoe het Reichskom-
missariat had gefunctioneerd, in hoeverre de Reichskommissar directieven
uit Berlijn had gevolgd dan wel een eigen beleid had gevoerd — de
archieven waren zoek. Besloten werd, een kleine staf te vormen om met
snelheid documenten, zakelijke gegevens en verklaringen van getuigen
te verzamelen over de wandaden van de bezetter (wandaden die in elk
geval onder de algemene verantwoordelijkheid van Seyss-Inquart waren
gepleegd) — materiaal dat mét een daarbij behorende regeringsverklaring?
aan het hof zou kunnen worden voorgelegd. Die kleine staf stond onder
leiding van de procureur-fiscaal bij de Bijzondere Raad van Cassatie, van
Tuyll van Serooskerken (‘some name I can’t pronounce’, zei Lord Justice
Lawrence®) — hij werd in de rang van kolonel hoofd van de Nederlandse
delegatie die naar Neurenberg vertrok. Die delegatie kon daar niet z&lf
voor het hof optreden (Nederland was immers geen aanklager) — alles
wat zij tegen Seyss-Inquart te berde wilde brengen, moest zij overdragen

! Procentueel zijn er meer Oostenrijkers dan Duitsers lid geweest van de
NSDAP. ? In die verklaring werd vooral aandacht besteed aan het bombardement
van Rotterdam op 14 mei ’40, aan de schendingen van het Landoorlogreglement o.m.
door terzijdestelling van de Nederlandse wetgeving, aan de op burgers gepleegde
moorden en mishandelingen, aan de Duitse roofpolitiek, aan de opgelegde collectieve
straffen, aan de vernielingen en op de behandeling der Nederlandse krijgsgevangenen.
Bjj de stukken bevond zich een rapport met een overzicht van alle tegen de Joden
genomen maatregelen en met cijfers over de deportaties. > IMT, dl. XVI (Engelse
uitgave), p. so.
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