
BEPERKTE BERECHTING VAN DUITSERS

Duitsland, om het te beroven, om er een terreurregime in te stellen en
om er tot grootscheepse deportaties over te gaan. Dat was alles niet het
werk geweest van Seyss-Inquart alléén - hij had wekelijks overleg
gepleegd met zijn Generalkommissare en bij vrijwel elk punt dat men
samenzweerders te laste had kunnen leggen, waren ook Seyss-Inquarts
Beaufiragten in de provincies en in Amsterdam en Rotterdam (hen had
Seyss-Inquart op 4 juni '40 in zijn eerste bespreking met hen 'sozusagen
kleine Reichskommissare' genoemd ') betrokken geweest. Evenwel: dat
begrip 'samenzwering' ontbrak - vervolgd konden dus alleen diegenen
worden die persoonlijk oorlogsmisdaden of misdaden tegen de mense-
lijkheid hadden begaan, of als medeplichtigen waren opgetreden. Ook
Duitsers? Dat was de vraag. Het volkenrechtelijk gewoonterecht houdt
namelijk in dat militairen die met hun leger op het gebied van een andere
dan hun eigen staat verblijven, niet onderworpen zijn aan de rechtsmacht
van de rechter van die staat van verblijf, voorzover het door hen gepleeg-
de feiten betreft die binnen de kring van hun bevoegdheid begaan zijn
- dan moeten zij berecht worden door een eigen krijgsraad. 'Als zulk een
militair', schrijft Belinfante,

'een vrouw verkracht of inbreekt en juwelen steelt, gaat hij duidelijk buiten de
kring van zijn bevoegdheid en valt hij onder de rechtsmacht van de plaatselijke
rechter. Maar als hij in opdracht van zijn superieurenjoden arresteert, gevangenen
in een concentratiekamp mishandelt of op grond van het Führerbefehl zonder
vorm van proces aangehouden illegalen doodschiet, handelt hij binnen de kring
van zijn bevoegdheid zoals die door zijn eigen autoriteiten is afgebakend en kan
hij dus ... alleen door zijn eigen (militaire) rechter worden berecht.' 2

Sprak het nu vanzelf dat die regelook in Nederland gevolgd en
toegepast moest worden? Men was er, mede met het oog op het feit dat
niet alleen militairen maar ook burgers berecht moesten worden, van
afgeweken bij het Neurenberger proces en bij de talrijke daaraan voor-
afgegane en daarop volgende processen waarbij Duitse oorlogsmisdadi-
gers zich in Duitsland voor Amerikaanse, Britse en Franse rechterlijke
colleges moesten verantwoorden - processen waarbij men er terecht van
was uitgegaan dat de berechting van de Duitse oorlogsmisdaden slechts
plaats kon vinden in een nieuw juridisch kader. De Nederlandse Bijzon-
dere Gerechtshoven maakten zich dan ook aanvankelijk geen zorgen over
hun rechtsmacht met betrekking tot Duitsers (het was immers evident
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