BJZONDERE RECHTSPLEGING

liet mij daar de afvoerleiding van de wc’s schoonmaken met de handen, waarbjj
ik nauwlettend er op had te waken dat de faecalién gescheiden werden gehouden
van het kolengruis. Ik moest daar ook een schip lossen. Eerst werd mij een tuniek
van een Duitse soldaat aangetrokken en een Landstormpet opgezet waarna ik te
pronk moest staan voor een joelende massa. Uit dit schip moesten zware rollen
asfaltpapier gelost worden. De andere gedetineerden mochten met tweeén asfalt-
rollen dragen, ik moest het alléén doen . . . Ik viel daar volkomen uitgeput neer
op de grond. Onder gejouw en geschreeuw van de mariniers. Een marinedokter
werd erbij geroepen die vaststelde dat ik simuleerde. Ik moest zware zakken meel
versjouwen. Ik viel erbij neer. Toen ik weer opstond, werd van achter tussen mijn
benen een geweerkolf gegooid onder geschreeuw van o.m. ‘Dat zal je toch niet
meer nodig hebben.” Zo ging het door.!

Na enige tijd werd A. F. de Vilder door het ingrij.pen van burgemeester
de Boer weer naar het kamp in Laren overgebracht. Daar was de behan-
deling, hoewel hard, minder sadistisch.

In maart ’46 stonden de twee gebroeders, verdedigd door mr. D. Giltay
Veth (wiens twee zoons, zo schreef hij later, ‘op school en op het sportveld
op honende spreekkoren getracteerd werden’?), voor het Amsterdams
Bijzonder Gerechtshof terecht. Veth wees op de uitspraken van Winkel-
man en Hirschfeld en onderstreepte dat de de Vilders nu juist niet
typische ‘bunkerbouwers’ waren geweest — het feit bleef bestaan dat zij
voor bijna f6 mln aan werken voor de bezetter hadden uitgevoerd. Het
hof veroordeelde hen tot drie jaar rijkswerkinrichting. Zij gingen in
beroep bij de Bijzondere Raad van Cassatie. Deze constateerde dat hun
zaak onvoldoende was onderzocht en verwees haar naar het Bijzonder
Gerechtshof in Den Haag. Daar maakte Zaaijer geen haast: hij was zo
overbelast met zijn eigen zaken dat hij zaken die naar het Haagse hof
verwezen waren, liet wachten. Met hulp van Langemeijer wist Veth toen
te bereiken dat de twee gebroeders in januari ’47 in vrijheid werden
gesteld. In juni verschenen zij voor het Haagse hof. Dat hof deed ruim
een jaar later, juli ’48, uitspraak. De voor de bezetter vitgevoerde werken
werden bewezen geacht maar vooral gezien het uit juni '40 daterend
advies van het college van secretarissen-generaal (hetwelk, aldus het hof,
‘een vrijbrief geeft voor de meest ernstige collaboratie’?), werden de de
Vilders van alle rechtsvervolging ontslagen. Van die uitspraak ging de
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