DE WORSTELING MET DE REPUBLIEK INDONESIE

W. den Toom, had daarentegen geen enkel bezwaar om de term ‘oor-
logsmisdaden’ of ‘oorlogsmisdrijven’ te gebruiken — hij wees de minis-
ter-president schriftelijk’ op Lovinks amnestie-ordonnantie maar anders
dan Lovink in zijn toelichting gedaan had waarin hij van de onder a, b,
c en d vermelde gedragingen gesteld had dat zjj alleen als ‘corlogsmis-
drijven’ gekwalificeerd konden worden, als zij in een ‘normale oorlog’
voorgevallen waren, gaf den Toom als zijn opinie dat die gedragingen
‘in het algemeen gesproken vrijwel alle werkelijke oorlogsmisdrijven’
besloegen.

Juridisch had minister-president de Jong sterke gronden om het begrip
‘oorlogsmisdrijf’ te vermijden en te laten vermijden: den Toom had de
amnestie-ordonnantie verkeerd geinterpreteerd en bovendien kende,
zoals vermeld, de Nederlandse wetgeving dat begrip niet — een begrip
dat inmiddels, geassocieerd als het was met het systematisch en over een
breed front misdadig optreden in de Tweede Wereldoorlog van Duits-
land en Japan, een ontzagwekkende emotionele lading had gekregen en
dat bovendien, werd het wel gebezigd, onmiddellijk de vraag zou doen
rijzen in hoeverre al die bedrijvers van ‘oorlogsmisdrijven’ (én diegenen
die het geweldskader hadden bepaald waarbinnen zij actief waren ge-
worden!) waren gestraft. De minister-president hield dus vast aan de term
‘excessen’.

Hetzelfde deed de commissie die onder voorzitterschap van mr. E. .
Korthals Altes, oud-raadsheer in de Hoge Raad, de aan de Tweede Kamer
uit te brengen nota ging voorbereiden. Zij liet in een snel tempo alle
daarvoor in aanmerking komende archieven (die welke uit Indié waren
overgebracht, waren hoogst incompleet) doorzoeken, liet een overzicht
samenstellen van de in Indié& gepleegde militaire rechtspraak (de daaruit
resulterende cijfers gaven wij al weer) en vond in de niet uit die militaire
rechtspraak resulterende archieven gegevens over 76 excessen; die exces-
sen werden alle in goede samenvattingen weergegeven, het uitgebreidst
met betrekking tot de Zuid-Celebes-affaire. Er bleek dat van die 76
excessen 7 tot een strafvervolging hadden geleid.

De commissie was door de minister-president in een ietwat moeilijk
parket geplaatst doordat deze nog voordat enig onderzoek was ingesteld,
als zijn opinie had geuit dat er van wangedrag van de Nederlandse
krijgsmacht als geheel geen sprake was geweest. De commissie was het
daarmee niet oneens maar zij wenste zich zorgvuldig uit te drukken. In
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