DE WORSTELING MET DE REPUBLIEK INDONESIE

gebaseerd op militaire noodzaak, met de mantel der liefde te bedekken; provo-
catie wordt mitsdien bij het onderzoek en de vervolging nimmer als strafuitslui-
tende omstandigheid aangemerkt.”

Gezien voorts het feit dat er onder de betrokkenen waren die beseften
dat excessen voorkwamen die, zij het in een andere historische samen-
hang gepleegd, op zich genomen wandaden waren waarvoor Duitsers en
Japanners als oorlogsmisdadigers werden vervolgd en bestraft, of die daar
dicht tegenaan lagen?, achten wij het niet juist om de term ‘oorlogsmis-
drijf’ in de aangegeven algemene zin angstvallig te vermijden. Natuurlijk
wil dat geenszins zeggen dat men alle excessen als oorlogsmisdrijf in die
algemene zin zou mogen bestempelen — zulks hangt af van de precieze
omstandigheden van tijd en plaats. Maar om dan nu aan te geven wanneer
er wel, wanneer er niet van een oorlogsmisdrijf in algemene zin sprake
was, houden wij niet alleen voor onuitvoerbaar maar, wat belangrijker
is, ook voor onbillijk en voor onjuist: voor onbillijk, omdat het beschik-
bare feitenmateriaal vol lacunes steekt, en voor onjuist, omdat wij dan
de aandacht zouden concentreren op bepaalde excessen en dus op bepaal-
de bedrijvers daarvan. Welnu, dat zou in strijd zijn met onze opvatting
dat men de primaire verantwoordelijkheid aan Nederlandse kant daar
moet leggen waar zij historisch thuis hoort: bij de hoogste politieke
leiding. Van hdir ging de opdracht vit om de Republiek te bedwingen,
d.w.z. (in het Nederlandse perspectief) een gewapende opstand neer te
slaan, en zij wist na enige tijd dat dat bedwingen gepaard ging met
excessen en zij heeft, toen zij dat wist, onvoldoende ingegrepen.

! Brief, 18 mei 1949, van Spoor aan Beel (collectie-C. Fasseur). 2 Van Mook schreef,
zoals bleek, naar aanleiding van de contra-terreur op Zuid-Celebes, over ‘methoden
die ten nauwste verwant zijn met de Duitse en de Japanse’, Spoor over ‘martelingen
welke aan de Japanse methodiek doen denken’ en bij een latere gelegenheid over
‘overblijfselen uit de Japanse Kenpeitai’, minister Sassen over ‘Gestapo- en Gepeoe-
methoden’, van Goudoever over ‘methoden die ook Nederlanders plachten of plegen
af te keuren in Duitsers en Japanners’, en de auditeur-militair die de Malang-
represaille te onderzoeken kreeg, repte van ‘een oorlogsmisdrijf van precies dezelfde
soort als waarvoor in Nederland reeds talloze Duitsers werden berecht.” Volgens van
Doorn en Hendrix spraken de troepen bij minstens één gelegenheid van ‘Moffenme-
thoden’ en zeiden zij op de terugvarende troepenschepen onder verwijzing naar de
third degree-verhoren: ‘Ze hoeven van de Mof niets te zeggen.’
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