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daarvan. Dat element van strijdbaarheid heeft haar luisteraars, bemoedigd
door het besef dat hun koningin naast hen stond, aangesproken, méér
dan datgene wat zij over 'de vernieuwing' betoogde.

Het was een rijkelijk vaag begrip, maar in háár visie diende die
'vernieuwing' er zo mogelijk toe te leiden dat zy· in het naoorlogse
Nederland de hoofdlijnen van het beleid zou bepalen. Dàt is het punt
geweest waarop zij, na aanvankelijke aarzeling van zijn kant, Gerbrandy,
even strijdbaar als zij, en diens tweede kabinet (juli '4I-februari '45)
tegenover zich vond: het kabinet dat voor de meeste en belangrijkste z.g.
terugkeer-besluiten verantwoordelijk was. Wij menen dat dat kabinet,
Wilhelmina's denkbeelden afwijzend, èn de Nederlandse parlementaire
demoeratie èn het Huis van Oranje een grote dienst heeft bewezen.

De Parlementaire Enquêtecommissie heeft het aandeel van de vorstin
aan het regeringsbeleid buiten beschouwing gelaten en dus ook geen
aandacht besteed aan de conflicten die zich tussen haar en Gerbrandy
hebben voorgedaan; daaruit is voortgevloeid dat zij de staatkundige
betekenis van diens optreden onvoldoende heeft gepeild - zij heeft
trouwens in het algemeen van weinig begrip getuigd voor zijn moeilijke
positie en voor de leiding die van hem uitging.'

Op te merken valt tenslotte dat Wilhelmina, in afwijking van de visie
die zij van haar jeugd af en ook in de Londense jaren huldigde, na het
einde van de oorlog met Japan open oog kreeg voor de onvermijdelijk-
heid van een radicale wijziging van het Indonesië-beleid ('een volk moet
sterk genoeg zijn om een nieuw begin te maken') - Gerbrandy niet. Hij
die in zijn jonge jaren 'de rode advocaat uit Sneek' was genoemd,

1 In '55 zei Gerbrandy ons dat hij van elk van de verhoren welke de commissie hem
had afgenomen, 'beroerd' was thuisgekomen. In de Verslagen van de commissie had
hij 'nooit een blik geworpen', mede omdat zijn vrouw hem had gezegd: 'Je moet die
rommel niet lezen.' (Gerbrandy, 4 juli 1955). Dr. G. Duisterwinkel, de griffier van de
commissie die bij alle verhoren voor het in politiek opzicht belangrijkste verslag, het
vijfde, aanwezig was geweest, vertelde ons drie jaar later: 'Ik heb aan de Vrije
Universiteit gestudeerd. Gerbrandy's colleges vond ik heel middelmatig. Ik begon bij
de Enquêtecommissie dus met een vooroordeel tegen hem maar ben hem, naarmate
het werk van de commissie vorderde, meer gaan waarderen. Zonder hem zou het in
Londen een stelletje zakken zijn geweest. Ik vond hem tot-en-met integer en ben dan
ook van mening dat de commissie onder Donkers leiding' (mr. L. A. Donker, de latere
minister van justitie) 'niet genoeg oog heeft gehad voor Gerbrandy's grootheid. Er
stak in Donker een element van: 'als ik in Londen was geweest, had ik het beter
gedaan.' Dat was niet reëel. Donker was veel te veel formalist om in oorlogstijd goed
mee te kunnen. Daarom heeft hij ook van de illegaliteit niets begrepen. En op al die
punten lag nu juist Gerbrandy's grootheid.' (G. Duisterwinkel, 14 april 1958).

1II5


