
REACTIES EN RECENSIES

, Dat geldt overigens niet voor alles in dit eerste deel. Komen we bij de
drie laatste hoofdstukken die direct de voorgeschiedenis van 1939 en 1940
betreffen dan schenkt het werk al meteen meer bevrediging. Zo zou ik de
hoofdstukken "Nederland en Duitsland" (hfdst. 14), "De defensie" (hfdst.
15) en "Van Colijn naar De Geer" (hfdst. 16) zeker niet hebben willen
missen. Zeer informatief en deskundig zijn daarin voor mij de uiteenzettin-
gen over het vluchtelingenprobleem (blz. 492-5 60 [446-5 06J) en de schets
van de leden van het kabinet-De Geer (blz. 672-99 [607-63 IJ), vroege
hoogtepunten ook van De Jongs levendige beschrijvingskunst. Maar mijn
critiek richt zich wèl op de stukken die aan deze materie voorafgaan.

Daar is al meteen de vraag waarom de auteur ertoe kwam te beginnen
met zulk een vluchtig overzicht van de "Negentiende Eeuw" (hfdst. 2), dat
zelfs bij 18 I 3 aanvangt. Komt men in de loop van dit deel toe aan de 2oe
eeuwen bij zulke belangrijke volksgroepen en partijen als die van liberalen,
protestanten en katholieken, dan worden de draden die De Jong voor de
r çe eeuw terecht had gesponnen, niet ofnauwelijks meer opgenomen en
doorgetrokken. Alleen essentiële verschijnselen als het politieke maar zeker
niet sociale verval van de liberale burgerij in de twintigste eeuw of die van
de in de jaren' 20 en ' 30 sterk toenemende verzuiling onder invloed van de
confessionelen, zouden die uithaal naar het verleden nodig hebben
gemaakt en zij krijgen juist in De Jongs verhaalover die laatste jaren vóór
de oorlog te weinig aandacht.

De twee hoofdstukken die de opkomst en de macht van Hitler in
Duitsland beschrijven (hfdst. 6 en hfdst. 13) blijven wat erg los ingeschoven
in het geheel en lijken voor de opzet van het eerste deel enerzijds te
opervlakkig en te kort voor het verwerven van werkelijk beter begrip en
inzicht voor een lezer die deze geschiedenis in het geheel niet kent,
anderzijds te uitvoerig voor het gestelde onderwerp dat per slot van
rekening over Nederland en niet over Duitsland handelt. (9) Juist omdat de
belangstelling voor de gebeurtenissen in Duitsland weliswaar in Neder-
land allerminst geheel afwezig was vóór 1939 (noch de liberale noch de
socialistische pers schoot grosso modo te kort in het verschaffen van
informatie) maar toch in dat Nederland niet als "nostra res agitur" werd
aangevoeld, hadden deze gegevens summier kunnen blijven en voorzover
nodig, verwerkt moeten worden in het hoofdstuk over "Nederland en
Duitsland" (hfdst. 14). Compositorisch zou het dan verder juister zijn
geweest wanneer De Jong zijn gegevens over Duitse voor-oorlogse
ontwikkelingen had "opgespaard" voor volgende delen en deze kort had
weergegeven op die plaatsen, waar hij toekwam aan Duitse organisaties,
personen en maatregelen die bezet N ederland dan direct aangingen.

Scherper nog dan op deze compositie richt mijn critiek zich op de
onevenwichtigheid bij de gespecialiseerde thema-keuze van dit eerste deel.
Binnen het kader van de voor het verdere werk zo belangrijke periode van
de dertiger jaren zijn de hoofdstukken die de eigenlijke toestand en
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