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, is om hét afgeronde geschiedverhaal te willen geven. "Ik zou de pest krijgen
aan mijn eigen volk, als ze mijn conceptie als de geaccepteerde geschiedenis
zouden slikken."

Hij deelde mee dat alle archieven, waar hij toegang toe heeft gehad, ook
voor andere historici na hem open zullen zijn. Hij heeft geadviseerd om de
rapporten van de Centrale Inlichtingendienst uit de jaren vóór 1940 zonder
meer ter beschikking te stellen van het Instituut voor Sociale Geschiedenis
in Amsterdam.

De heer De Jong antwoordde zijn critici, dat veel opinie-geschiedenis
niet voorhanden is, en dat sommige aspecten, die in zijn eerste deel Voorspel
terloops worden geschreven, in latere delen uitvoerig zullen worden
aangevuld. De directeur van het Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie
zag twee voordelen in het feit dat hij alléén het werk schreef: eenheid van
conceptie en eenheid van vormgeving.'

3. Krijgsverrichtingen
De wijze waarop De Jong de krijgsverrichtingen van mei 1940 had
beschreven, riep publieke discussie op. Kritische reacties werden gepubli-
ceerd in de pers maar ook in de vaktijdschriften van de Nederlandse
strijdkrachten. De voornaamste thema's in deze reacties waren de
geschiedschrijving op zich en de afzonderlijke strijdtonelen aan de
Peel-Raamstelling en op de Grebbeberg alsmede het bombardement op
Rotterdam. Ook de persoon van de opperbevelhebber, generaal Winkel-
man, stond ter discussie.

Een betrekkelijk gunstig oordeelover De Jongs krijgsgeschiedenis in
het derde deel sprak de liberale senator H. van Riel, tevens defensie-spe-
cialist, uit in een recensie-artikel in de Bijdragen en Mededelingen betreffende
de Geschiedenis der Nederlanden (94 (1979) 483-501). In het opstel, een
mengeling van persoonlijke gedachten en herinneringen en van glossen
bij het geschiedwerk, schreef hij over de mei-oorlog:

, 'Goed voorbereid waren de evacuaties, al zal de bevolking dit niet immer
zo bevonden hebben. Maar op dit papieren punt was in ieder geval gebeurd
wat gebeuren moest. Met grote ijver, toewijding en zin voor realiteit.
Hetzelfde geldt voor het vertrek van hare majesteit, prinses Juliana en de
kleine prinsessen. De verdediging van Den Haag was goed geregeld, anders
dan die van Rotterdam. Ik zeide "goed geregeld". Liever had ik eigenlijk
moeten zeggen: Het liep goed door de dapperheid der Nederlandse
soldaten. De grote manco's lagen bij het geringe aantalluchtdoelgranaten
en bij de onlust van veel militairen, hogere en lagere, om het eigen leven te
riskeren. Prof. De Jong is daar altijd nogal kalm over. Menselijk heeft
iedereen gelijk die op de loop gaat, maar in de geschiedschrijving, die hier

166


