REACTIES EN RECENSIES

¢ geschiedenis opgebouwd. De andere helft bestaat, zoals bekend, uit fouten
die zichzelf gewroken hebben.’

Onderschatting van de graad van strijdvaardigheid en offerbereidheid van
de Nederlandse troepen werd ter sprake gebracht door majoor E. H.
Brongers. Deze had zich met de mei-oorlog bezig gehouden en in 1968
een studie gepubliceerd over De slag om de Residentie 194 0. Hij opende de
aanval op De Jong met een artikel in Ons Leger (september 1971), waarin
hij enkele van diens gegevens over de slag om Den Haag trachtte te
corrigeren en de strijdlust van de Nederlandse defensie poogde op te
waarderen.

¢ ‘De beschrijving van de strijd is niet alleen vaak verouderd of onjuist, maar
geeft bovendien door de keus van citaten een sterk vertekend beeld,
waardoor hier en daar gesuggereerd kon worden dat een geringe lust tot
offerbereidheid een nagenoegalgemeen verschijnsel vormde.”’

De herhaalde neiging ‘om zich zeer kritisch uit te laten door vooral die
gegevens te gebruiken waarin het laakbaar gedrag van een uiterst geringe
minderheid uitvoerig wordt uitgesponnen’ had majoor Brongers op-
nieuw aanleiding gegeven tot een weerwoord. Voorts haalde hij Duitse
krijgshistorische publikaties aan om te kunnen bewijzen dat ook aan
Duitse kant waardering had bestaan voor de feitelijke gevechtskracht van
de Nederlandse troepen in hun verdediging van Den Haag.

De Jong verdedigde zich in een volgend nummer van Ons Leger met
een verwijzing naar zijn militaire adviseurs.

¢ ‘lIk heb vertrouwen in het zeer zorgvuldige werk dat in jarenlange arbeid
door de officieren van de sectie krijgsgeschiedenis verricht is. Zij baseerden
zich in hoofdzaak op de gevechtsrapporten die onmiddellijk na de
meidagen door de commandanten van alle Nederlandse onderdelen
geschreven werden. Ik zie niet in waarom deze commandanten foen een
beeld zouden hebben vastgelegd dat voor de strijdende Nederlandse troep
extra-ongunstig zou zijn geweest. Omgekeerd valt heel wel in te zien (maar
deze gedachte schijnt bij majoor Brongers nooit gerezen te zijn) waarom
door Duitsers tijdens en vooral ook na de oorlog in hetgeen zif schreven,
hoog opgegeven werd van het verzet dat door Nederlandse strijdkrachten
geboden zou zijn: de aanslag op Den Haag was immers (feit dat ik met alle
duidelijkheid onderstreept heb) mislukt.’

In november 1971 publiceerde majoor Brongers een studie over de
Grebbelinie (Baarn, 1971), waarin hij opnieuw een aantal verbeteringen
op De Jongs geschiedschrijving wilde aanbrengen en de werkelijke
gevechtskracht van de Nederlandse defensie in een gunstiger daglicht
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