DEEL §

in: vergeet vooral dit aspect niet.” (mi) Klein — die overigens veel lof had
voor het geleverde werk — bespeurde meer in het algemeen:

¢ ‘een gebrek aan strakheid in het betoog [..]; soms doet het geheel wat
rommelig aan door de opsomming van zaken, gebeurtenissen en sfeerteke-
ningen, die naar mijn mening slechts geforceerd met elkaar in verband
worden gebracht.” (M)

Manning verklaarde behoefte te hebben aan een meer systematische en
analytische benadering van onderwerpen die in dit deel telkens terugkeer-
den: het Duitse bestuur (op centraal, regionaal en lokaal niveau); de
economische ontwikkelingen en de gang van zaken in de openbare
diensten als de spoorwegen, de prT of de distributiedienst. (M) De andere
lezers toonden echter alle begrip voor de manier waarop de auteur zijn
compositorische problemen had opgelost.

De kern van dit vijfde deel is de beschrijving van de Duitse politiek van
nazificatie en ‘gelijkschakeling’ van het openbare leven en het verzet
daartegen. De eerste fase van de jodenvervolging neemt hierin een
afzonderlijke plaats in; zij wordt voorafgegaan door een uitvoerig exposé
over de geschiedenis van de joodse bevolkingsgroep in Nederland.

2. Stemmingsgeschiedenis

In het concept-manuscript van deel 5 gaf De Jong op een aantal plaatsen
nogal uitgesproken oordelen over de stemming onder de Nederlandse
bevolking. Zo opende hij zijn eerste hoofdstuk (‘Lente '41°) met een
beschrijving van de verslagenheid naar aanleiding van de eerste executie
van verzetsstrijders door de bezetter, in maart 1941. Vlak daarop vond
echter de staatsgreep in Joegoslavié plaats, die als een belangrijke tegenslag
voor de Duitsers werd beschouwd en dit leidde, volgens de auteur, in
bezet Nederland tot een euforie als was het einde van de verschrikkingen
nabij. Klein merkte naar aanleiding van deze passage op dat er zijns inziens
weinig zekerheid bestond omtrent aard en omvang van de reactie op deze
gebeurtenissen en dat het verband met de executie van de ‘achttien doden’
hem gekunsteld voorkwam. (M) De Jong erkende in de ‘Memorie’ dat
over de reacties weinig zekerheid bestaat, ‘maar ik blijf van mening dat de
weinige gegevens die ik bezit, mijn algemene beeld rechtvaardigen’. (m)
In de ‘Memorie van Punten’ blijkt dat zulke observaties bij de lezers wel
vaker scepsis hadden opgeroepen. Men vroeg De Jong of hij ze kon
verantwoorden op grond van bronnen en of hjj zich niet te veel overgaf
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