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aan speculatie en hineininterpretieren. De auteur hield echter in de regel vast
aan zijn opinies, die hij soms wel wat minder categorisch wilde
formuleren. In hetzelfde verband vroeg Klein of het werkelijk waar was
dat men algemeen veronderstelde dat het bombardement van Rotterdam
3a 000 doden had gekost (M) en maakte hij bezwaar tegen hanteren van
het begrip 'doorsnee-Nederlanders'. (M) Manning zei niet te geloven dat
er in de lente van I 94 I een veel strijdvaardiger en anti-Duitse stemming
was gegroeid dan in de zomer van I 940; ook toen had men zich immers al
demonstratief tegen de bezetter geuit. (M)

De reacties op de Duitse inval in de Sovj et- Unie waren, aldus De Jong,

, 'niet vrij van ambivalentie. Van gevoelens van solidariteit met de strijdende
Russen was, dunkt ons, in de zomer van '4 I buiten de rijen der
communisten nog maar weinig sprake.' (M)

Hij veronderstelde dat veel anti-communistisch ingestelde Nederlanders
hoopten dat Duitsland en de Sovj et- Unie elkaar te gronde zouden richten.
Sijes bestreed dit; In 't Veld daarentegen geloofde dat ook in later jaren de
vrees voor de Sovjet-Unie in Nederland de solidariteit overtrof. (M) De
Jong liet in de definitieve tekst de geciteerde passage vervallen; hij
stipuleerde dat naar zijn indruk voor de 'brede massa' vooral telde dat de
Russen stevig van zich afbeten tegen de gemeenschappelijke vijand.'

3. 'Gelijkschakeling' en nazificatie

De politiek van de Duitse bezetter in Nederland was, aldus De Jong in de
aanhef van hoofdstuk 4, erop gericht in het Nederlandse openbaar bestuur
en organisatieleven het leidersbeginsel in te voeren ('gelijkschakeling'),
terwijl waar dat mogelijk was leidende posities door nationaal-socialisten
moesten worden ingenomen (nazificatie)," Bij de beschrijving hiervan past
de vraag naar de bedoelingen van de bezetter op langere termijn, zo
merkte Klein op. Volgens De Jong mocht worden verondersteld dat
Hitler in I94I en I942 sprak over opname van Nederland in een
'grootgermaans rijk' met de bedoeling een feitelijke inlijving in het
Duitse Rijk te vergemakkelijken. Klein kwam naar aanleiding van deze
opmerking terug op een probleem dat hij ook bij deel 4 aan de orde had
gesteld, namelijk de vraag waarom Nederland geen militair maar een
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