DISCUSSIE

Enkele lezers van het manuscript reageerden op hetgeen werd gezegd
over Nederlandse hoofdrolspelers in het relaas over de jodenvervolging:
over de president van de Hoge Raad, mr. L. E. Visser, over de voorzitters
van de Joodse Raad A. Asscher en prof. dr. D. Cohen, en over de
secretaris-generaal van Binnenlandse Zaken Frederiks. Rogier en De
Jonge vonden dat de auteur Asschers karakter te negatief afschilderde,
waarop de auteur deze passage nuanceerde, maar wel aankondigde dat hij
in latere hoofdstukken meer kritiek op de activiteiten van Asscher zou
leveren. (mi, vi) Frederiks kreeg volgens Rogier en mw. E. Groeneveld-
Ottow, medewerkster van het Rijksinstituut, in het concept-manuscript
een onverdiende veeg uit de pan, omdat hij werd voorgesteld als een
verkapte antisemiet. Hun kanttekeningen kregen in de begeleidingscom-
missie bijval en De Jong wijzigde zijn tekst. (Mi, Vi)

In verband met de voorgeschiedenis van de deportatie vroeg Brugmans
of er niet enkele doublures waren met Pressers Ondergang en of dit De
Jong misschien ruimte voor inkorting bood. De Jong bestreed dit:
Pressers perspectief was dat van de vervolgden geweest, zo schreef hij in de
‘Memorie van Punten’, en zijn eigen benadering was te laten zien hoe de
jodenvervolging in verband stond met de overige gebeurtenissen in bezet
Nederland. Ook wilde hij naar meer analyse streven dan Presser had
gedaan, vooral op het punt van verantwoordelijkheid en medeverant-
woordelijkheid voor de loop der gebeurtenissen. (mii) De Jonge stelde
een opmerking van de auteur over de verantwoordelijkheid van het
Rijkscommissariaat aan de orde:

¢ ‘Er is in de corridors, wachtkamers en verhoorcellen van rv-B-4 en de
Zentralstelle, e is in de Hollandse Schouwburg, er is in de Judendurchgangsla-
ger Westerbork en Vught niets gebeurd dat niet rechtstreeks is voortge-
vloeid uitde[...] rustige ambtelijke besprekingen’,

die in 1941 op het Rijkscommissariaat werden gevoerd. (Mii) Na discussie
verviel het woord ‘rechtstreeks’. (vii)

De Jong was van mening dat Presser het beleid van de Nederlandse
secretarissen-generaal onvoldoende had geschetst. (mii) Hij refereerde in
zijn tekst onder meer aan een gesprek tussen Frederiks en H. A. Rauter, de
Generalkommissar fiir das Sicherheitswesen, tevens hoherer ss- und Polizei-
fiihrer, uitnovember 194 1. Op de vraag van Rauter wat Frederiks zou doen
als de Nederlandse joden naar Polen werden gedeporteerd, had de
secretaris-generaal geantwoord dat hij daartegen ten scherpste zou
protesteren en zijn functie zou neerleggen. Frederiks had echter ook
gezegd dat hij als Nederlands ambtenaar onder de gegeven omstandighe-
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