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den niets meer kon doen voor de Duitse joden, die in Nederland asiel
hadden gevonden. De Jong tekende aan dat de secretaris-generaal
hiermee 14 000 personen 'voor de wolven gooide'. (Mii)Een aantallezers
vond deze laatste uitspraak te ver gaan en ook tijdens de bespreking werd
men het niet eens. De Jong wenste de formulering echter ongewijzigd op
te nemen. (vii) Verderop beschreef De Jong hoe Frederiks in maart 1942

toestond dat de Duitsers de maatregelen in verband met de jodenvervol-
ging buiten hem om troffen; de schrijver concludeerde dat hij nu ook de
Nederlandse joden voor de wolven wierp. Ook nu vroegen enkele lezers
of men Frederiks niet uitsluitend passiviteit moest verwijten, maar op-
nieuw hield De Jong voet bij stuk. (Mii, vii)

Klein ging met De Jong in debat over de vraag of de Februaristaking de
Duitsers had genoopt tot een grotere behoedzaamheid ten aanzien van de
discriminatie van joden. Volgens Klein moest worden benadrukt dat de
Februaristaking in dit opzicht helemaal niets had bereikt. De auteur deelde
dit inzicht wel, maar wilde zijn oordeel niet los zien van de grote morele
waarde van de staking. (Mi)In verband met de reactie van de Nederlandse
bevolking op de j odenvervolging besteedde De Jong veel aandacht aan de
houding van de kerken. Hij citeerde uitvoerig uit een illegale brochure uit
de hervormde hoek, waarin de schrijvers zich principieel tegen het
antisemitisme opstelden." De Jong stelde dit uitdrukkelijk vast, maar
noemde het 'rninder zinvol' dat in het stuk over de bekering der joden tot
het christendom werd gesproken. Volgens Sijes en Rogier was dit laatste
mogelijkerwijs koren op de molen van antisemieten geweest en moest dat
ook worden vermeld. De Jong was het hiermee niet eens en beriep zich op
het feit dat de voormalig minister van Justitie en president van de Hoge
Raad, mr. J. Donner, die ook tal van vooraanstaande posities in de
gereformeerde wereld had vervuld, tegen deze passage geen bezwaar had
gemaakt. De begeleidingscommissie kwam echter tijdens haar discussie
tot de conclusie dat de opstellers van de brochure 'de band met de realiteit
van het bezettingsgebeuren' uit het oog hadden verloren. De Jong verving
hierop de term 'zinvol' door 'gepast'. (Mi,vi) De discussie werd voortgezet
naar aanleiding van De Jongs bespreking van het Herderlijk Schrijven van
de Hervormde Kerk over de joden. Dit stond sterker in het teken van het
streven tot bekering van de joden terwijl de afwijzing van het antisemi-
tisme minder scherp geformuleerd was, aldus De Jong, die in dit opzicht
een markant verschil tussen beide stukken constateerde. De Jonge,

9 De brochure Wat wij wél en wat wij niet geloven van de hand van de predikanten
K H. Miskotte en J. Koopmans; zie deel 5, 7°3-704 (670).
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