DISCUSSIE

Hermesdorf en J. Zwaan, medewerker van het Rijksinstituut, vonden dit
te ver gaan, maar De Jong handhaafde zijn oordeel. (Mi, vi)

6. Diversen

Begin april 1941 was de Nederlandse geheim agent L. A. R. J. van Hamel
door een Duitse militaire rechtbank ter dood veroordeeld. Van Hamels
vader, de hoogleraar in het volkenrecht mr. J. A. van Hamel, deed, aldus
De Jong, een beroep op de voorzitter van het college van secretarissen-
generaal, jhr. mr. A. M. Snouck Hurgronje, in de hoop dat het college op
gratie wilde aandringen. ‘Snouck voelde daar niet veel voor. “Spionage is
iets heel ergs”, zei hij.” (M) Van Kleffens deed een poging De Jong
duidelijk te maken dat de weergave van deze reactie van de voormalig
secretaris-generaal van zijn departement niet gerechtvaardigd was, omdat
de lezer er onuitgesproken blaam in kon lezen. Het stond volgens de
oud-minister buiten kijf dat:

¢ ‘wanneer geen doorslaand bewijs van laakbare nalatigheid aanwezig is,
maar alleen een beredeneerd sterk vermoeden, dezelfde Snouck verdient,
zijnde een rechtschapen, niet bang uitgevallen, en vooral warm voelend en
menselijk man, the benefit of the doubt te krijgen even goed als ieder ander, en
vooral in een zo treffend geval als een doodvonnis.” (M)

De Jong sprak in zijn antwoord van de sterke herinnering die hij had aan
een gesprek met prof. Van Hamel in 1958: ‘Van Hamel was ten diepste
verontwaardigd wegens het gebrek aan begrip en medeleven dat hij bjj
Snouck Hurgronje aangetroffen had.’ Ook om een andere reden kwam de
reactie van Snouck De Jong heel plausibel voor:

¢ ‘Een man als hij zag in die tijd de illegaliteit als een dwaas en schadelijk
verschijnsel; het is logisch dat hij dan ook spionage als een verwerpelijk
bedrijf beschouwde.” (M)

Omdat hem bovendien geen enkel gegeven bekend was over pogingen
van Snouck of van het college van secretarissen-generaal om ten gunste
van Van Hamel te interveniéren, zei De Jong er geen behoefte aan te
hebben Snouck het voordeel van de twijfel te gunnen. Hij handhaafde zijn
tekst. '
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