
REACTIES EN RECENSIES

, en kleine categorie krijgt men een vertekend totaalbeeld van de pers in
bezettingstijd, zeker als men zich realiseert dat die, naast de 120 dagbladen,
(aanvankelijk) ook nog ca. 600 nieuwsbladen en enkele duizenden
tijdschriften omvatte. Al die persorganen waren in beginsel aan hetzelfde
regime van de Duitse en Nederlandse persinstanties onderworpen, maar
dat impliceert nog geenszins dat ze daarmee op gelijke wijze zijn omgegaan.

De Jong geeft zelf al aan dat zich binnen zijn bescheiden selectie de
nodige variatie heeft voorgedaan. Een van de bevindingen van mijn
dissertatie-onderzoek is dat, mede als gevolg van de voortdurende rivaliteit
tussen de persinstanties, ten aanzien van de onderscheiden categorieën
persorganen, en ook wel daarbinnen, lang niet altijd één lijn getrokken
werd en dat een aantal kranten van die ruimte gebruik heeft gemaakt. Ook
dit aspect van het persbeleid in bezettingstijd komt bij De Jong onvol-
doende uit de verf.

Het moment van verschijnen (i.c. van afronding van het manuscript) van
de delen 4 en 5 is van belang voor de bronnen die De Jong bij het schrijven
ter beschikking stonden. Over de Jodenvervolging, de drie grote stakingen,
het verzet, de illegale pers en een aantal andere onderwerpen waren
gepubliceerde studies en overzichtswerken voorhanden.

Op het terrein van de niet-illegale pers waren de gepubliceerde bronnen
aan het begin van de jaren zeventig beperkt tot het hoofdstuk "Pers en
propaganda" van J. B. Th. Spaan in deel II van Onderdrukking en verzet (ca.
1950), twee grote artikelen van A. J. van der Leeuw (in eerdere versies op
Oorlogsdocumentatie beschikbaar), G. Hoffmann tas-Propaganda in den
Niederlanden. Organization und Lenkung der Publizistik unter deutscher Besat-
zung (1972) en voor wat betreft De Arbeiderspers De correspondentie van mr.
M. M. Rost van Tonningen, I: 1921-mei 1942 van E. Fraenkel-Verkade
(1967). Voorts waren beschikbaar een "notitie voor het geschiedwerk" van
J. c. H. de Pater: "De Hauptabteilungfür Volksaufklärung und Propaganda in
de eerste jaren van de bezetting" en een gestencild relaas van de
oud-hoofdredacteur van de Haagsche Courant, J. c. A. Coucke: "De
Nederlandse pers tijdens de Duitse bezetting (1940-1945)".

Met uitzondering van het proefschrift van Hoffmann, dat in ieder geval
voor deel a te laat kwam, heeft De Jong deze bronnen ook gebruikt (althans
gezien), hoewel dat slechts uit vier noten blijkt. Voor het overige moet men
te rade gaan bij zijn aantekeningen. Voor zijn schets van de perszuivering in
deel 12 heeft De Jong gebruik gemaakt van de in 1984 gepubliceerde studie
Perszuivering. De Nederlandse pers 1944-1951 van J. Brauer en J.Driever.

Dit beperkte gebruik van gepubliceerde bronnen behoeft geen bezwaar
te vormen, integendeel zelfs. Als in plaats daarvan de oorspronkelijke
archiefbronnen worden geraadpleegd, kan vermeden worden dat fouten en
interpretaties van de bewerkers en auteurs klakkeloos worden overgeno-
men. Daarop kan men De Jong in zijn teksten over de pers nagenoeg niet
betrappen. Alleen in zijn relaas over de perszuivering in deel 12 ben ik
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