
REACTIES EN RECENSIES

, historie heeft willen volgen, heeft zich daar een eigen beeld van kunnen
vormen en wij hebben geen behoefte, daar het onze naast te plaatsen."

Die hoofdlijnen moet de lezer, met behulp van de inhoudsopgaven en de
indexen, dus zelf maar zien terug te vinden in al die duizenden pagina's
tekst. Gelukkig kan die moeizame exercitie in dit geval beperkt blijven tot
de in noot 3 aangegeven passages uit de delen 4, 5 en 12. Die teksten
doorlezend, stuit men inderdaad op enkele zinnen waarin een hoofdlijn,
algemene indruk of voorzichtig oordeel is te vinden. De belangrijkste
zullen hierna de revue passeren en van kanttekeningen worden voorzien.

Op blz. 615 (569) van deel a stelt De Jong kort de vraag aan de orde of de
pers de lezer daadwerkelijk heeft beïnvloed. "Een vraag die bij gebrek aan
objectieve gegevens moeilijk beantwoord kan worden. Onze algemene
indruk is dat de pers, al door het eenzijdige karakter van haar berichtgeving,
van de zomervan '40 af gestadig aan invloed heeft ingeboet."

Onderbouwing van die indruk ontbreekt: de lezer moet het maar op De
Jongs gezag aannemen.

Ook mij stonden die "objectieve gegevens" niet ter beschikking.
Niettemin heb ik getracht die op zich niet onjuiste indruk wat handen en
voeten te geven en ook in de tijd wat nader te preciseren.

Over de aantallen abonnees zijn eerder in dit artikel cijfers gegeven, die
aantonen dat men de krant niet geboycot heeft. Of men ook is blijven
geloven wat daar gedrukt stond, zal nauw samenhangen met de vraag of
men uit eigen waarneming of uit andere bronnen over informatie beschikte
die afweek van hetgeen de kranten schreven of juist verzwegen. Dat zal
plaatselijk en per individu sterk verschillend zijn geweest. Amsterdammers
die met eigen ogen de razzia's in de Jodenbuurt hadden gezien en kort
daarna de Februaristaking hadden meegemaakt, om vervolgens daarover
weinig of niets in de pers te lezen, zullen wellicht eerder reden tot twijfel
hebben gehad dan bijvoorbeeld Harderwijkers ofWinschotenaren. Zolang
Duitsland in Europa en Noord-Afrika aan de winnende hand was, had men
weinig reden de persberichten op dat punt te betwijfelen. De geloofwaar-
digheid van de pers zal in de eerste helft van de bezetting zeker niet zij n
toegenomen, maar zij had (naar alle waarschijnlijkheid) pas echt afgedaan
toen in de loop van 1943 duidelijk werd dat het tij voor de Duiters aan het
keren was. Van belang daarbij was ook dat de illegale pers pas in de tweede
helft van de bezetting een omvang en verspreiding bereikte die haar als
alternatieve nieuwsbron onder de ogen van velen bracht.

In deel 5, bladzijde 292 (272), geeft De Jong opnieuween mening. "Het
is onze indruk dat de Duitsers van de zomer van' 41 af de hoop opgegeven
hebben dat de dagbladen, voorzover niet door «foute» figuren geleid, iets
meer zouden doen dan gehoorzaam maar eigenlijk onwillig in de pas te
lopen."

Een waterdicht bewijs van het tegendeel kan ik niet leveren, maar uit
mijn onderzoek is wel gebleken dat de meeste hoofdredacteuren van
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