DE NEDERLANDSE UNIE

Einthoven realiseerde zich volgens De Jong onvoldoende dat hij als de
man met de sterkst anti-Duitse gevoelens was getekend. Toch wilde De
Jong beter laten uitkomen dat Einthoven sinds de lente van 1941
contacten met verzetskringen had gelegd.

Beschouwde de auteur Einthoven als een zeer emotioneel man, van De
Quay en Homan vond hij dat ze hun fouten weliswaar in algemene
termen erkenden, maar dat ze zich bleven verzetten tegen bijna elke
passage waarin ‘die onjuiste beslissingen [...] concreet aangegeven wor-
den’. De Jong was steeds meer gaan beseffen dat De Quay en Einthoven
dicht bij elkaar hadden gestaan en dat Homan de meeste bereidheid had
getoond om de Duitsers tegemoet te treden. In een bijlage bij zijn nota
over de memoranda van de leden van het Driemanschap gaf hij een aantal
uitspraken van de heren in augustus 1940: uitspraken die hij voor zijn
interpretatie van belang achtte. De discussienota voor de vergadering van
29 mei 1972 telde 43 punten; slechts enkele hadden betrekking op de
Unie. Daarnaast stond het memorandum over de nota’s van het Drieman-
schap op de agenda. Hermesdorf, die de vergadering bij afwezigheid van
Van Winter voorzat, had al in een schriftelijke reactie laten weten dat hij
De Jongs tekst ‘allemaal zo sec’ vond: hij vroeg begrip voor de
onvoorstelbare problemen en voor de ongewisheid, omdat in die dagen
niemand wist wat de bezetter zou doen. Hij hoopte dat De Jong door zo’n
benadering de Unie en het Driemanschap ‘in een iets milder licht’ zou
plaatsen. De auteur wilde niets toevoegen aan wat hij had geschreven en de
opmerking ‘het staat er allemaal zo sec’ beantwoordde hij met: ‘Dat is nu
juist de bedoeling.’ Klein vond dat De Jong ongefundeerde vermoedens
ten aanzien van Homans gedachtengang had geuit. Paape had ‘alle hulde
voor het fraaie Unie-verhaal’, maar kon zich niet aan de indruk onttrekken
dat personen zwart-wit waren afgeschilderd: Homan en Ruygers als
vileine schurken, Roelfsema, Barents, Hofstee en Bouman als blanke
engelen. De Jong was zich van zwart-wit schildering niet bewust.

Aan het begin van de vergadering vroeg De Jong naar de mening over
de stukken van het Driemanschap. De aanwezigen dachten niet dat De
Jong op grond daarvan wezenlijke veranderingen hoefde aan te brengen.
Wel miste Van der Leeuw in het verhaal een studie van de voorgeschiede-
nis en van de ideologische basis van de Unie. Evenals Bouman signaleerde
hij dat het begrip ‘Nederlands socialisme’ niet werd genoemd. Manning
was geschrokken dat er zo weinig bronnenmateriaal was; hij pleitte voor
opneming van een passage over de stemming in de zomer van ’40.

Op 2 juni 1972 zond De Jong zijn ‘Overzicht van wijzigingen,
aangebracht in het concept-manuscript van deel 4 [..] betrekking hebbend
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