DE NEDERLANDSE UNIE

alles op neer? Het kwam er op neer dat het Driemanschap bedoelend een
beweging in het leven te roepen die de grondslag moest vormen voor
Nederlandse aanpassing aan het Derde Rijk’* enz. Op 19 mei 1973 volgde
nog een tweede zending stukken waarmee Einthoven zijn bezwaren tegen
De Jongs visie wilde staven.

Vanuit Itali€ zond J. Linthorst Homan op 18 april zijn opmerkingen die
hij vooraf liet gaan door de volgende passage:

¢ ‘Ten overvloede herhalende, dat ik mijn tekortkomingen en fouten steeds
volledig heb erkend en blijf erkennen, herhaal ik hetgeen ik ook reeds heb
opgemerkt over het manuscript van deel 4: ook nu weer bespeur ik een
gebrek aan inzicht in ons vitgangspunt en daardoor in onze fundamentele
bedoelingen. Daardoor komt hetgeen wij ten goede hebben beoogd,
gedaan en bereikt er in vergelijking tot de in het manuscript geuite kritiek
bekaaid af.

Voor mijn geweten had de teneur niet moeten zijn: “Ondanks een fout
uitgangspunt van het Driemanschap heeft de NederJandse Unie hier en daar
zich wel goed verzet”, maar: “Ondanks de beste bedoelingen van de
oprichters en bestuurders zijn er — in de late herfst en winter van 1940
vooral door Homan'’s toedoen en met name door Homan zelf — fouten
begaan.”’

Homan voerde vervolgens bezwaren aan tegen een aantal detail-formule-
ringen en schreef: ‘Het is onheus te stellen dat De Quay en ik de bezetter
waren “tegemoetgekomen [..] op het gebied van de Jodenvervolging”,
want deze bewering is onwaar.’

Op 21 mei 1973 zond De Jong de leden van de begeleidingsgroep een
nota van 29 bladzijden waarin hjj inging op de opmerkingen van het
Driemanschap. Hij begon met een uiteenzetting waarin hij aangaf aan de
conclusies van de commissie-Fockema Andreae ‘slechts beperkte waarde’
toe te kennen omdat die ‘niet beschouwd kan worden als een college dat
zich jegens het Driemanschap onafhankelijk heeft opgesteld’. Vervolgens
bakende De Jong zijn positie af in het meningsverschil over zijn
kernformulering ‘aanpassing aan het Derde Rijk’, waarbij hij meer
elastische zinswendingen en karakteristiecken bezigde als ‘een door
Nazi-Duitsland gedomineerd Europa’ en ‘erkenning van de gewijzigde
verhoudingen’, wat hij nlet gelijk stelde met ‘een minstens vérgaand
aanvaarden van de nazistische ideologie’. De Jong betwistte op de
Nederlandse Unie de smet van fascisme geworpen te hebben.

Hij schreef verder in deze nota:

16 Zie deel 4, 553 (ST1).
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