
DE NEDERLANDSE UNIE

, Waarom, als gij zo'n geweldige massa achter u hebt, gaat gij niet regeren?
[...] Dit is een typische gedachte in de oude mentaliteit. Het is uitgesloten
voor de Nederlandse Unie. In een bezet land regeert de bezetter, en ieder,
die zou denken dat hij in staat zou zijn te regeren, zou bedrogen uitkomen.
De bezetter regeert en niet een ander, en als de ander met de schijn
genoegen zou nemen, laat hem dat dan maar doen, wij denken er niet aan.
Ook om grondwettige redenen niet, omdat degene die een regering kan
benoemen niet hier is, er is een regering, die niet in het land is en geen
Nederlander, die het hart op de rechte plaats draagt, is bereid te regeren. [...]
Wij begrijpen, dat er vanzelfsprekend stromingen komen, wanneer straks
de volksinvloed zich moet doen gelden; het interesseert ons niet, of het
dezelfde partijen zullen zijn. Wij zijn geen partij. [...] Dit is een volksbewe-
ging, die los staat van de partijen. [...] Wanneer ik met nadruk zeg, dat wij
geen regeringsverantwoordelijkheid willen hebben, betekent dit niet, dat
wij ons zouden willen onttrekken aan het contact met de bezettende
overheid. Wij zijn telkens bezig, te trachten, al datgene, wat wij waardevol
achten in ons land, uiteen te zetten, wij wisselen telkens van gedachten over
de dingen, die naar wij menen in aanmerking komen om toegelicht te
worden, omdat de bezettende overheid van al die dingen nog maar heel
weinig heeft kunnen horen.

Wij hebben daarom voorgesteld om een Raad van Advies te vormen.
Tussen de bezettende overheid en het volk is op het moment geen verband.
De ambtenarij doet haar plicht, maar zij vertegenwoordigt het volk niet.
Wij hadden gehoopt, dat men een college van advies zou aanvaarden, uit
mensen, die ons volk kennen, die de stromingen in ons volk kennen, en die
bij alle staatkundige vraagstukken van advies kunnen dienen."

Eveneens uit de herfst van 1940 dateert een verhandeling van De Quay
(bijlage bij het rapport van Roelfsema uit 194 I): "De eonsequenties van het
sociale". Hierin komt de volgende passage voor:

"Ik moet nog een enkel woord zeggen over de corporatieve staat. Wij
hebben daarover een gedachtenwisseling gehad met De Vuurslag en hun
medegedeeld, dat wij voorlopig op het standpunt staan, dat de corporatieve
ordening beperkt moet blijven tot het sociaal-economische terrein. Ik
geloof, dat wij van dat standpunt moeten terugkeren. [...] Op het ogenblik
gaan onze gedachten het meest in de richting van het Portugese stelsel."

Van belang lijkt mij tenslotte Homans uitlating in zijn voor Seyss-Inquart
bestemde brief van eind juli 194 I die ik op pag. 166 van het manuscript van
deel 5 aanhaal. Homan spreekt daar over het volkenrecht, "obu/ohl anfänglich
die Zusammenarbeit mit Deutschland weiter gedacht war als das Völkerrecht
offenbar in Kriegszeit eru/artet",

Naast deze uitlatingen die voldoende voor zichzelf spreken, zijn er de
feiten: het steunverlenen aan belangrijke politieke initiatieven van de
bezetter, zoals de Winterhulp Nederland en de Nederlandse Arbeidsdienst,
en het waarschuwen tegen het bedrijven van illegale daden.
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