DEEL 6

passages op dat zij in voetnoten de bronnen vermeld wilden zien. De Jong
schreef in de ‘Memorie van Punten’ dat hij dit niet uitvoerbaar vond:

¢ ‘Men dringt meestal op bronnenopgave aan wanneer men een bepaald
verrassend gegeven of een verrassende conclusie ontmoet. Zou ik er nu toe
overgaan om in die gevallen mijn bronnen in een voetnoot te vermelden,
dan zou uiteraard bij menigeen de vraag rijzen waarom ik dat niet over de
gehele linie doe. Dat laatste moet men van mij niet vergen.” (M)

Daarom vroeg hij de lezers van zijn manuscript niet meer op deze zaak
terug te komen. Toch bepleitten vrijwel alle leden van de begeleidings-
commissie bij de bespreking van dit punt meer verantwoording van de
bronnen op belangrijke kernpunten. De auteur zegde toe dit te zullen
overwegen. (V)

In een aantal gevallen moest De Jong in dit deel melding maken van
twijfelachtige of ronduit laakbare handelingen van personen. Het betrof
onder meer het opkopen van inboedels van gedeporteerden, het ‘door-
slaan’ na arrestatie en ook verklikking. Zowel de schrijver als de lezers van
het manuscript stelden bij zulke passages de vraag aan de orde of het
verantwoord en gerechtvaardigd was namen te noemen. Na heroverwe-
ging werden de betrokken namen weggelaten of veranderd, op één
uitzondering na. (M) Het is overigens opvallend dat een geval dat na
verschijning van deel 6 in de pers veel aandacht trok in de begeleidings-
commissie niet ter discussie heeft gestaan: de beschuldiging aan het adres
van de voorzitter van de Joodse Raad, prof. Cohen, dat hij adressen van
ondergedoken joodse kinderen aan de Duitsers had doorgegeven.?

2. Deportatie

Verhoudingsgewijs de meeste opmerkingen van de lezers van het
concept-manuscript hadden betrekking op de hoofdstukken over de
jodendeportaties, waarbij De Jong vaak de vraag kreeg voorgelegd of de
weergegeven feiten een bepaald oordeel rechtvaardigden. In sommige
gevallen vond men de schrijver te fel, in andere te vriendelijk en soms ook
beide tegelijk, zoals bleek in de discussie over de reacties van de kerken.
De Jong had een in juli 1942 door het Interkerkelijk Overleg verspreid
gebed?® geciteerd en de retorische vraag opgeworpen:

¢ ‘Gaan wij te ver wanneer wij stellen dat dit gebed van dezelfde gedistanci-

? Deel 6, 264n. De Jong schrapte deze beschuldiging in de volgende druk van de
populaire editie van deel 6 en in deel 13, 113 (113).
3 Zie voor de tekst: deel 6, 16-17 (15—16).
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