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, bedreven hebben, schrijft Rüter opvallend weinig: alle details over de
treinen naar en van Westerbork en over de treinen die andere gevangenen
naar Duitsland vervoerden, ontbreken. Ik vind dit een ernstig tekort in zijn
werk.' (Mi)

Om deze reden handhaafde De Jong zijn tekst. Ook op een andere plaats
had hij minder lof voor de directie van de NS dan Rüter, namelijk in
verband met het buiten het bedrijfhouden van het nationaal-socialistische
Nederlands Arbeidsfront. Rüter had deze aktie van de directie met
'illegaliteit' vergeleken, maar dit sneed volgens De Jong geen hout,
aangezien het onder goedkeuring van de Duitse autoriteiten was gebeurd.
(Mi)

4. De stemming onder de bevolking
Opnieuw vormden opmerkingen van de auteur over de stemming onder
de bevolking aanleiding tot vragen van lezers van het manuscript. In
hoofdstuk 2 ('Waar blijft het Tweede Front?') was de vraag gesteld of het
feit dat de joden zouden worden gedeporteerd aan alle Nederlanders
bekend was. Volgens De Jong was het aannemelijk dat er hele streken in
het land waren, waar de bevolking hooguit bij geruchte had vernomen wat
zich elders afspeelde en daar in ieder geval geen duidelijk beeld van had
gekregen. Brugmans veronderstelde daarentegen dat het nieuws wel als
een lopend vuurtje door het land was gegaan: overal waren mensen met
joodse vrienden en kennissen, bovendien werkten de telefoon en de
postdienst nog. (M) Na bespreking in de commissie besloot De Jong zijn
gevolgtrekkingen toch te handhaven.

In juli 1942 werden op last van de Wehrmachtbejehlshaber in Nederland
op grote schaal fletsen gevorderd. Volgens De Jong maakte deze
gebeurtenis op veel Nederlanders een grote indruk, omdat ze nu pas
werkelijk aan den lijve ondervonden onder een systeem van volstrekte
rechteloosheid te leven. Klein vroeg zich af of de zaak nu werkelijk zo
belangrijk was geweest dat ze een uitvoerige beschrijving verdiende. Hij
meende dat de executie van vijf gijzelaars in Rotterdam naar aanleiding
van een geval van spoorwegsabotage, een maand later, de mensen veel
meer had geraakt - wat De Jong beaamde. (M) De bewuste bomexplosie in
Rotterdam bracht een aantal vooraanstaande burgers en de gezamenlijke
protestantse kerkgenootschappen van die stad ertoe verklaringen te
publiceren waarin deze actie scherp werd veroordeeld als een onverant-
woordelijke daad. Men hoopte zodoende executie van gijzelaars te
voorkomen. Paapevroeg De Jong deze verklaring principieel te vetoorde-
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