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, andere veel meer als een geheel behandeld. Klassenstrijd krijgt in de
wetenschappelijke compositie van deze geschiedschrijving niet meer de
voorrang, die de jeugdige marxist L. de Jong er in voorbije tijden in zijn
wetenschappelijke zienswijze aan placht te geven.'

In het Utrechts Nieuwsblad (16 april 1975) stelde Jan van Beek vast, dat de
geschiedschrijving van De Jong irritaties begon op te roepen door haar
omvang en detaillering.

, 'De vraag mag gesteld worden of er dan nog anderen dan studenten in de
geschiedenis zullen zijn die het van de eerste tot de laatste bladzijde zullen
willen doorlezen. Het antwoord moet wellicht negatief luiden. Het is een
brok eigentijdse geschiedenis, geschreven op een wijze die diegenen die
deze periode daadwerkelijk hebben meegemaakt meer moet aanspreken
dan het nageslacht dat alleen maar afstandelijk over de oorlog wenst te
oordelen. Gevreesd moet worden dat de serie later hetzelfde lot beschoren
zal zijn als de boekenplankvullende standaardwerken die na de Eerste
Wereldoorlog vooral in Frankrijk het licht hebben gezien; ongelezen
erfstukken uit vervlogen tij d.

Reeds nu is het niet uitgesloten dat de welwillende lezer een zekere
wrevel ondervindt bij 't doorvorsen van deze, opnieuw uit twee delen
bestaande, 6de aflevering. De door dr. L. de Jong volgehouden chronólogi-
sche volgorde en zijn behoefte aan volledigheid begint enige irritatie op te
roepen. Zinnen als "hierover schreven wij reeds in onze vorige delen en in
de volgende komen wij daar nog nader op terug", zijn in vrijwel elk
hoofdstuk te vinden. Het aantal namen van mensen die bijrollen hebben
gespeeld, dat in dit deel wordt genoemd, is niet te tellen. Steeds weer
duiken figuren op die in de herinnering van de lezer zijn vervaagd. En
steeds weer vraagt die lezer zich af, wat er uiteindelijk met al die mensen is
gebeurd. Zijn zij omgekomen en hoe, of zijn zij nog in leven dan wel een
natuurlijke dood gestorven.

Het zijn vragen die, gezien de opdracht die Lau de Jong van de minister
van onderwijs heeft ontvangen, niet als regelrecht verwijt aan zijn adres
mogen worden gezien, maar als constateringen op hun plaats blijken.

In dat kader past eveneens de vraag waarom dr. De Jong in het hoofdstuk
in dit zesde deel waarin hij de vele "lijsten" behandelt waar joden op
probeerden te worden geplaatst teneinde deportatie te ontlopen, niet dieper
ingaat op de meest omstreden lijst, die van de Haagse chemicus Weinreb.

Het blijkt thans dat hij dat niet gedaan heeft omdat de staatssecretaris van
onderwijs nog steeds geen goedkeuring heeft gegeven voor de publikatie
van de uitgebreide en gedetailleerde studie over Weinreb, die door Van der
Leeuwen Giltay Veth in zijn opdracht is gemaakt. Deze 1600 pagina's
tellende studie is gereed voor publikatie. Er is overigens al zoveel uitgelekt,
dat bekend is geworden dat beide onderzoekers van het Rijksinstituut voor
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