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, niet-ingewijde wel eens tot een volkomen andere conclusie zou kunnen
komen. Uit de hier door mij geciteerde zin; "Dat betekende het einde van
het kleine restant van de zg. Friese beweging welker eerste manifestaties in
de zomer van '40 door de bezetter niet zonder hoop gadegeslagen waren"
zou de argeloze lezer wel eens kunnen begrijpen, dat de Friese Beweging
uitsluitend een kortstondige nazi-achtige beweging is geweest.

Maar dit betreft dan alleen nog maar het wat ongelukkig hanteren van het
Nederlands. Erger wordt het als De Jong vervolgens een kort overzicht
geeft van de geschiedenis van de Friese Beweging. Hij komt dan allereerst
tot de bewering, dat de eerste Friestalige organisatie, het Se/skip Jor Jryske
tael- en skriftekennisse van 1844, als voornaamste eis stelde, dat de ambtelijke
taal in Friesland het Fries diende te zijn. Dat is volledig onjuist.

Het is waar dat een van de oprichters, Harmen Sytstra daar wel voor heeft
gevoeld, maar dat betekent toch bepaald niet, dat de hele vereniging deze
doelstelling in zijn vaandel schreef.

Integendeel, tot vandaag de dag toe heeft het Ald-Selskip, zoals het
spottend door de wat radicalere jongeren werd betiteld, die vergaande eis
nog nooit gesteld. En dat niet uit aarzeling, maar uit overtuiging. Het Se/skip
wilde het Fries proberen te behouden, maar dan als streektaal naast het
volledig geaccepteerde Nederlands. Meer niet. Toen een andere vereni-
ging, de Jongfryske Mienskip van 1915 wel voor radicale doelstellingen leek
te zullen gaan ijveren, vond deze het Se/skip als krachtig bestrijder op zijn
pad. Overigens liet ook de Mienskip deze eisen vrijwel direct vallen. Pas in
de jaren dertig komen we weer wat van een dergelijk radicalisme tegen, niet
bij Se/skip of Mienskip , maar bij het Krist/ik Frysk Se/skip, dat overigens al in
1908 was opgericht. De Jong is dus wel volledig mis, als hij ook nog
beweert, dat het Se/skip al in 1844 met deze eis veel weerklank oogstte.

Dat De Jong vervolgens de oprichting van het Fries Museum in 1877
door het door hem niet genoemde Friesch Genootschap voor Geschied-,
Oudheid-, en Taalkunde zonder enig bedenken tot het geheel van de Friese
Beweging rekent is wel niet helemaalonjuist in zoverre er wel mensen uit
de Friese Beweging bij de oprichting betrokken waren, maar toch ook niet
helemaal goed te noemen. Hij suggereert dat het om een echt Friestalig
museum ging, en daarvan was geen sprake. Nog in de jaren twintig was het
niet geoorloofd op de vergaderingen van het Friesch Genootschap Fries te
spreken. De oprichting van het Fries Museum past gewoon in een reeks van
stichtingen van regionale musea.

In dezelfde zin, waarin hij het Fries Museum en de provinciale
bibliotheek van Friesland indeelt bij de geschiedenis van de Friese
Beweging, beweert De Jong bovendien nog, dat er op het eind van de
negentiende eeuw uit de socialistische hoek een nieuwe impuls kwam tot
de strijd voor het behoud van het Fries. Ook die bewering is weer
grotendeels onjuist. Het is inderdaad zo, dat binnen de Friese arbeidersbe-
weging, die zich toen concentreerde rond de Nederlandstalige Friese
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