
DISCUSSIE

afleveringspercentages voor Nederland groter zijn dan voor België en
Frankrijk.' (v) De Jong beloofde nog eens over dit alles na te denken, maar
hij wijzigde zijn tekst niet.

Het probleem van de cijfers speelde ook een rol bij de beoordeling van
het beleid van Louwes in verband met de export van levensmiddelen naar
Duitsland en leveranties aan de Wehrmacht. De directeur-generaal had in
oktober 1943 tijdens een persconferentie gewaarschuwd voor de zwarte
handel en in dit verband gezegd dat door de levering van voedsel aan
Duitsland en de Wehrmacht slechts zeven tot negen procent van de
voedingswaarde van de Nederlandse rantsoenen was afgeroomd. Dat
geloofde bijna niemand, aldus De Jong, die instemmend verwees naar
een kritische beschouwing in het illegale blad Je Maintiendrai", waarin
Louwes' bewering werd aangevochten. Van der Leeuw schreef hierop:

, 'Ik vind toch wel, datjeje hier onredelijkkritisch tegenover Louwes opstelt.
Überhaupt vind ik de toon, waarop je over hem en zijn apparaat spreekt, op
allerlei plaatsen niet erg gelukkig. Het is moeilijk concreet aan te wijzen,
maar het is m.i. te negatief en als je dan aan het slot Hirschfeld en Louwes
nog een pluim geeft, klinkt dat alsof je zelfhebt gevoeld dat ze eigenlijk te
kort zijn gekomen.' (M)

Toegespitst op de leveranties aan Duitsland schreef Van der Leeuw:

, 'Dat Louwes een beetje met de percentages "matste" - overigens minder
dan jij aanneemt -lijkt mij volstrekt begrijpelijk in de situatie waarin hij in
1942 verkeerde [...]. Het was bepaald niet Louwes' heiligste plicht het
Nederlandse volk exact te vertellen of er nu 9 dan wel I I à 12 %
geëxporteerd werd, maar wèl om de zwarte handel, zo enigszins mogelijk,
binnen de perken te houden en toestanden als in andere landen (b.v.
Frankrijk) te voorkomen.' (M)

De Jong repliceerde zich er niet van bewust te zijn onredelijk kritisch over
Louwes te schrijven en hield vol dat de wijze waarop Louwes de cijfers had
gemanipuleerd aandacht en kritiek verdiende, te meer omdat Louwes
volgens De Jong in het naoorlogse geschiedwerk Onderdrukking en Verzet
nogmaals een onjuiste voorstelling van zaken had gegeven." (M) Tijdens
de discussie kreeg Van der Leeuwechter van diverse zijden steun voor zijn
kritische opmerkingen en de Jong beloofde de gehele passage nog eens te
bezien - wat niet tot veranderingen van betekenis leidde.

Impliciet was in zulke passages steeds het probleem van collaboratie aan

9 Je Maintiendrai, nr. 50 (januari 1944).
10 s. L. Louwes, 'De voedselvoorziening' in: Onderdrukking en Verzet n, 6 I 6.
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