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verkrijgen goederen. Hiertoe maakten zij gebruik van Duits-joodse
inkopers, die in ruil daarvoor een zekere protectie genoten." Een van hen
werd in 1948 door het Amsterdamse Bijzonder Gerechtshof tot vijf jaar
gevangenisstraf veroordeeld. De Jong toonde zich over dit vonnis
verontwaardigd, omdat het naar zijn mening onvoldoende rekening hield
met de dwangpositie waarin betrokkene zich als jood had bevonden, met
de moeite die hij voor andere vervolgde joden had gedaan en met de
mede-betrokkenheid van vele anderen die niet waren vervolgd. In dit
opzicht lag de zaak op hetzelfde vlak als die van Ans van Dijk, zo pareerde
De Jong de kritiek op zijn verontwaardigde toon in dezen. (M,v)

3. De laatste fase van de deportaties
In zijn paragraaf 'Terugblik op de deportaties' sprak de auteur een
definitief en afwijzend oordeel uit over de rol van de Joodse Raad. De
Jong noemde het inzicht van de leiders en leden van de Joodse Raad fout
en meende ook met nadruk vast te kunnen stellen dat het streven naar
zelfbehoud in hun beleid een belangrijke rol had gespeeld. Diverse lezers
noemden het betoog op een aantal plaatsen erg bitter van toon, vooral de
passages over Asscher en Cohen, de voorzitters van de Joodse Raad. (Mi)
Klein maakte bezwaar tegen De Jongs suggestie dat beide heren pas
pogingen in het werk gingen stellen om op de hoogte te komen van de
feitelijke toestand in Auschwitz, toen zij zelf rekening moesten gaan
houden met een spoedige deportatie:

, 'Waarom deze - insinuerende - speculatie, waarvoor bewijsvoering
ontbreekt? Het wordt toch slechts "mogelijk" geacht!Cohen heeft zich toch
veel offers getroost. Hij handelde toch - hoe verkeerd misschien ook - niet
om eigen baat?Ikvind deze zin misplaatst.' (Mi)

Klein wilde daarom precies weten op welke bronnen De Jong dit
baseerde. De auteur verwees naar een notitie van Cohen over een gesprek
met Asscher; hij beloofde duidelijk te maken dat er sprake was van een
vermoeden zijnerzijds. Maar in de definitieve tekst liet hij zijn suggestie
vallen." 'Had het anders gekund?' vroeg De Jong zich aan het eind van het
hoofdstuk over de deportaties af. Hij wilde, ondanks principiële bezwaren
van Brugmans tegen counterJactual history (Mi),in zijn beoordeling van de

14 Zie: deel ç, 215-235 (207-226).
15 Deel r. 363 en 384 (348, 368): 'Aandrang om tot Auschwitz toegelaten te worden
werd door Cohen en Asscher eerst uitgeoefend op 22 juli '43. anders gezegd: in een
fase waarin het overgrote deel van de Joden reeds gedeporteerd was.'
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