DISCUSSIE

mensen die dachten voorlopig aan de Arbeitseinsatz te kunnen ontkomen
door bij de Duitsers vrijstelling te vragen. Overigens toonde De Jong aan
de hand van cijfers van Sijes aan dat het met de aanmelding minder erg
gesteld was geweest dan de verzetspers indertijd had aangenomen®
Zwaan vroeg De Jong niettemin duidelijk als zijn oordeel uit te spreken
dat de affaire ‘één van de vele manifestaties van slapheid en egoisme is
geweest, waardoor de bezettingstijd m.i. werd gekenmerkt’. (Mii) Van der
Leeuw daarentegen schreef:

¢ ‘Moet je niet iets zeggen over de dwaze Prinzipienreiterei waaraan met name
Trouw en Vrij Nederland zich in die jaren schuldig maakten in kwesties als
deze. Ze gaven daarbij blijk van: a) gebrek aan kennis van de feitelijke
situatie b) gebrek aan begrip voor de situatie van betrokkenen. En maakten
dus bijzonder slechte propaganda.’ (mii)

De Jong koos voor een middenweg: hij was het ermee eens dat de illegale
pers wel eens te hoge eisen aan de Nederlanders had gesteld, maar wilde
het bij het constateren van dat feit laten omdat hij er geen behoefte aan had
dat verschijnsel uitdrukkelijk af te keuren.

Opnieuw kwam de schrijver in dit deel te spreken over de rol van de
Nederlandse ambtenaren. Hij beschreef hoe tienduizenden Nederlanders
hadden getracht zich te onttrekken aan verplichte tewerkstelling in
Duitsland en veronderstelde dat vele ‘goede’ elementen onder de
burgemeesters, bij de bevolkingsregisters, bij de arbeidsbureaus en bij de
politie het de bezetter onmogelijk hadden gemaakt de weigeraars in zijn
macht te krijgen. Zwaan vond dit een te groot eerbetoon aan de
ambtenaren; hij had wel anders meegemaakt. De Jong stelde hiertegen-
over: ‘Als de Nederlandse politie met man en macht achter de onderdui-
kers was gaan aanzitten, dan zouden er in ons land nog wel heel andere
dingen gebeurd zijn.” (Mit). Over de secretaris-generaal Hirschfeld schreef
de auteur dat deze, ondanks zijn codperatieve opstelling jegens de
bezetter, geen tegenstander was van alle verzet. Evenals Frederiks wilde hij
op zijn werkterrein ruimte houden voor een zekere mate van ambtelijk
verzet, mits dat onder zijn leiding en verantwoordelijkheid plaats vond.
‘Ook hij zag de illegaliteit als een luxe, die het Nederlandse volk zich niet
kon permitteren en die bovendien overbodig zou zijn’, aldus De Jong.
(mil) Brugmans en Verdam betwijfelden echter of Hirschfelds visie met
deze woorden juist was weergegeven en De Jong verving de gewraakte
zin door: ‘Ook hij zag de illegaliteit als een vorm van activiteit die het
Nederlandse volk zich niet kon permitteren en die bovendien, meende

2 Zie: deel 7, 623 (599—600).
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