
DEEL 7

Op grond van deze gegevens besloot de auteur bovendien zijn tekst aan te
scherpen in die zin dat Van Borssum Buisman een niet zo algemene
opdracht had gekregen als De Jong aanvankelijk had aangenomen ('hem
was mede opgedragen, de werkwijze van diverse illegale groepen te
onderzoeken'): de diverse groepen waarom het ging waren de 00, Trouw
en het Groot Burger Comité. De Jong besloot vast te houden aan zijn
oordeelover de aan Van Borssum Buisman verstrekte opdracht zolang niet
uit de telegramwisseling tussen het BI en zijn agent gebleken was dat de
zaak toch anders lag dan hij meende.

In juli I976 besloot De Jong tot een laatste serie wijzigingen in de
drukproeven van deel 7, waarvan hij de oD-groep ook weer op de hoogte
stelde. Met Van Borssum Buisman bleef hij echter nog langere tijd in
schriftelijk dispuut. De voormalig agent van het BI zond de begeleidings-
commissie op IO augustus van hetzelfde jaar een uitvoerige brief waarin
hij zijn bezwaren onder de aandacht van dit college bracht. Op voorstel
van Brugmans stelde De Jong een memorandum voor de begeleidings-
commissie op, waaruit hiervoor al werd geciteerd. Namens het bestuur
van het Rijksinstituut berichtte Manning dit aan Buisman ; hij tekende aan
dat de commissie geen beroepscollege was, maar louter een commissie
van overleg. Inmiddels verscheen op 26 oktober 1976 deel 7.

De begeleidingscommissie besprak de kwestie later dan aanvankelijk in
de bedoeling had gelegen, op 9 februari 1977.

Het verslag van de bespreking vermeldt onder meer:

, 'De Jong geeft zijn opinie over het jongste memorandum van de heer Van
Borssum Buisman. Hij merkt daarbij op dat hij in eerste instantie een
scherpere beoordeling van de spionagekwestie gaf dan in de tekst zoals die
- na zijn contacten met de on-groep - in deel 7 is afgedrukt. Naar zijn
overtuiging tracht de heer Van Borssum Buisman in de eerste plaatsde heer
Six in bescherming te nemen. [...]

De kernpunten worden gevormd door de beide opdrachten die de heer
Van Borssum Buisman ontvangen zou hebben. Beide zijn van grote
importantie in verband met de verantwoordelijkheid van de Londense
regering voor de activiteiten van de heer VanBorssum Buisman.Opvallend
is dat de heer Van BorssumBuisman in zijnjongste memorie de tweede op-
dracht [...] in feite laat vallen en dit punt "volkomen onbelangrijk" noemt.
De uiteenzettingen van de heer Van Borssum Buisman over de eerste op-
dracht worden nergens in de stukken bevestigd.

De verklaring van de heer Somer uit 1976 kan naar de algemene op-
vatting van de vergadering niet au sérieuxworden genomen; hij is kennelijk
door de heer van BorssumBuisman geïnspireerd.


