
DEEL 7

, onthouden. (15) De koopkracht was voor velen onvoldoende om het
distributiepakket en/of de nodige aanvulling aan te schaffen. (16) Daar
staat tegenover dat De Jong op pagina I 56 tot 173 [I 50- 166] in deel 7 wat
de officieel beschikbaar gestelde voeding betreft en de inofficiële aanvulling
via de zwarte markt een goed beeld weet te schetsen. Ik zou dat zonder mijn
berekeningen inhoudelijk niet beter gedaan hebben. Dit ligt met name aan
het beschikbaar zijn van goed cijfermateriaalover de omvang van het
gedistribueerde voedsel en van de totale voedselconsumptie van een kleine
in de oorlog geënquêteerde bevolkingsgroep in Den Haag. Anders dan
elders blijft tot aan pagina 173 [167] mijn kritiek in dezen beperkt tot het
aanstrepen van een aantalonjuistheden of inconsistenties. Zo is het
bijvoorbeeld onjuist om de bonloze bijvoeding via de fabriekskeukens van
ruimschoots tweederde deel van de in de industrie werkzame arbeiders
uitsluitend te interpreteren als een tekortschieten van de extra-rantsoenen
welke voor zware, zeer zware of langdurige arbeid werden verstrekt. (17)
De bedoeling van de bezetter was veeleer de arbeiders aan de bedrijven te
binden, met name door de mogelijkheid te scheppen, een deel van het via
bonnen beschikbaar gestelde extra-rantsoen aan de gezinsleden thuis ten
goede te laten komen. (18)

Een voorbeeld van inconsistentie levert de door De Jong aangegeven
calorische voedselbehoefte per dag voor een "normale verbruiker". Voor de
periode vóór de hongerwinter haalt hij de norm van 3000 (K)cal. aan uit de
publikatie Economische en sociale kroniek der oorlogsjaren (1947). (19) Voor de
hongerwinter hanteert hij de norm van 2400 Kcal., (20) welke tijdens de
bezetting door het Rijksbureau voor de Voedselvoorziening gehanteerd
werd en zeer redelijk aansluit bij de huidige inzichten. (2 I) Indien hij in
deel ç op pagina 167 [16 I] de norm van 2400 had ingevoerd, dan had hij op
pagina 171 [165] al moeten concluderen, dat de geënquêteerde onder-
zoeksgroep in Den Haag met een gemiddeld dagelijks verbruik van 3090
Kcal., ook al bevonden daar zich arbeiders onder, ruim voldoende had. Was
hij voor de hongerwinter uitgegaan van een behoefte van 3000 Kcal. per
dag, dan was zijn betoog onnodig verzwakt. Nu ben ik desondanks geneigd
aan te nemen, dat een dergelijke inconsistentie berust op onkunde en het
toevallig voorhanden hebben van literatuur, welke onvoldoende kritisch
wordt gehanteerd. Wetenschappelijk gesproken blijft het natuurlijk onver-
antwoord bij de beoordeling van gelijke grootheden afwijkende referenties
tekiezen.

Vanaf pagina 172 [167] neemt De Jong, in zijn ijver het slachtofferschap
van de Nederlandse bevolking duidelijk te maken, wederom zijn toevlucht
tot retoriek. De kop boven de pagina luidt "Groentemisère". Zijn redene-
ring is wat ingewikkelder: de beschikbare voeding leverde minder energie
op dan voorheen; het kostte echter meer energie om de levensmiddelen in
huis te halen wegens de distributie; dat leverde een hoop-in-de-rij staan
e.d. op; dit "afmattende wachten" gold met name groente; dat was op de
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