
DEEL lOB

, belang van de vaart van het chronologische verhaal en van de overzichte-
lijkheid van het geheel niet uitputtend genoeg behandeld kunnen worden.
De Jong zegt het, op blz. 1439, zelf: "Wij zijn ons bewust, in die zeven
delen (de delen waarin de lotgevallen van Nederland in de oorlog worden
beschreven - VN) geen paragraaf geschreven te hebben waaraan men niet op
grond van voortgezet, dieper onderzoek een heel boek zou kunnen
wijden." Voor een populair, voor een breder publiek toegankelijk werk is
Het Koninkrijk anderzijds weer te kostbaar, te lijvig en te ingewikkeld.

Gesteld dat de behoefte bestaat de oorlogsgeschiedenis van dit Konink-
rijk zo volledig mogelijk vast te leggen, dan was het beter geweest om aan
de ene kant een lange reeks monografieën te laten verschijnen en aan de
andere kant een beknopter, chronologisch boek waarvan de afzonderlijke
delen als pocket voor een paar tientjes verkrijgbaar zouden zijn.

Zoals gezegd laat deze kritiek de kwaliteiten van De Jong als geschied-
schrijver onverlet. Hij geeft mij het idee de waarheid heel dicht te naderen
en dat is niet het minste compliment dat men een historicus kan maken.
Niet dat ik alle feiten heb gecontroleerd enjuist bevonden. Maar het totale
beeld van de gebeurtenissen dat uit De Jongs beschrijving oprijst, wijkt
nogal af van wat je de gewenste geschiedenis zou kunnen noemen en dat
boezemt mij vertrouwen in.

In de gewenste geschiedenis volgen de gebeurtenissen elkaar staccato en
met ijzeren logica op, is het verschil tussen goed en kwaad en tussen helden
en schurken duidelijk en wordt het kwaad beraamd en uitgevoerd in de
vorm van complotten. Voor factoren als toeval, domheid, misverstanden,
emoties, traagheid, lamlendigheid en onvermogen is in deze versie van de
geschiedenis weinig plaats, des te meer echter in het werk van De Jong. Dit
is des te opmerkelijker, gezien de verleiding om in een boek met een happy
end - de bevrijding - heldendom en nobelheid te laten overheersen. Sic
non.'
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