DISCUSSIE

de Batavieren en de Romeinen (M), terwijl Kwantes De Jong voorstelde
na een korte inleiding over de Nederlandse penetratie in de Archipel de
eigenlijke geschiedschrijving te openen met het optreden van gouver-
neur-generaal H. W. Daendels (1808-1811). Toen begon namelijk pas de
directe gezagsuitoefening van de Nederlandse overheid in Indié. (m)
Abdulkadir Widjojoatmodjo, gewezen plaatsvervanger van luitenant-
gouverneur-generaal dr. H. J. van Mook, schreef De Jong dat hij zich
ernstig afvroeg of het zin had in een geschiedenis van Nederlands-Indié in
de Tweede Wereldoorlog

¢ ‘terug te grijpen naar oude — en in het licht van de twintigste eeuw sterk
verouderde — uitbeeldingen van een historie, die ik a-causaal zie ten
opzichte van de oorlogroering 1940-1945’. (M)

De Jong behandelde deze punten van kritiek uitvoerig. Hij gaf vier
redenen aan die hem hadden genoopt in de inleidende hoofdstukken ver
terug te gaan in de geschiedenis. Ten eerste wilde hij dat zijn werk niet
alleen over de Tweede Wereldoorlog en de Japanse bezetting als op
zichzelf staande verschijnselen ging, maar ook over het einde van het
Nederlandse bewind in Indié. De dekolonisatie was volgens hem
waarschijnlijk het belangrijkste gevolg van de Tweede Wereldoorlog
voor Nederland geweest. Het tempo waarin en de wijze waarop de band
tussen beide landen werd doorgesneden hingen uiteraard samen met wat
er in de oorlog was gebeurd. Ten tweede wilde hij aannemen dat het
karakter van de inheemse samenleving al was bepaald v66r de komst van
de kolonisatoren. Dit gold voor de maatschappijstructuur, voor de positie
van de verschillende bevolkingsgroepen, voor de rol van de godsdiensten
en ook voor de volksaard.

Ten derde verdedigde de auteur zijn aanpak door het noemen van
andere onderwerpen, waarbij hij ter inleiding verder in de geschiedenis
was teruggegaan, zoals de plaats van de joden in Europa en het
antisemitisme. Hij kondigde aan ook een uitgebreide voorgeschiedenis
van Japan te zullen geven. Hjj vond dit noodzakelijk om zijn verhaal over
het moderne Japan te kunnen verduidelijken. Ten vierde leek het hem om
compositorische redenen beter niet pas in de negentiende eeuw met zijn
verhaal te beginnen: dan zou de lezer naar zijn smaak te veel omstandighe-
den en verschijnselen aantreffen die volstrekt in de lucht bleven hangen.
(M)

Ook tegen De Jongs interpretatie van het koloniale verleden werden
ernstige bezwaren gemaakt. De historicus P. J. Drooglever formuleerde
zijn kritiek als volgt:
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