
DEEL UA

Kwantes vroeg zijn bezwaar te ondervangen door in de inleiding bij deel
I IA een zinsnede op te nemen waaruit zou blijken dat de tekst buiten
verantwoordelijkheid van de geraadpleegde deskundigen tot stand was
gekomen.

Tijdens de discussie over het standpunt van Kwantes, waarmee
Brugmans zich solidair verklaarde, benadrukte Manning als voorzitter van
de begeleidingscommissie dat de verantwoordelijkheid voor de tekst
zoals altijd volledig bij De Jong berustte. Manning wees erop dat dit ook
steeds duidelijk bleek uit de procedure voor het verkrijgen van instem-
ming van het ministerie met de publikatie van de achtereenvolgende
delen van het geschiedwerk. De brief waarin de begeleidingsgroep het
bestuur van het Rijksinstituut adviseerde om bij de minister van
Onderwijs en Wetenschappen machtiging tot publikatie aan te vragen
was, aldus Manning, gewoonlijk een standaardbrief, waarin de adviseurs
geen mening gaven over de interpretaties van de auteur of over
feitelijkheden in de tekst. Volstaan werd in de regel met de constatering
dat het wetenschappelijk niveau publikatie rechtvaardigde. De Jong
merkte op, nadat de zaak op deze wijze principieel gesteld was, dat hij er
geen bezwaar tegen had de door Kwantes gevraagde aanvulling in het
voorwoord op te nemen, en Manning voegde hieraan toe dat de door hem
geschetste procedure de mogelijkheid openhield om de adviseurs en het
bestuur in het uiteindelijke verzoek tot machtiging aan de minister
nuanceringen aan te laten brengen. (vi)

Brugmans en Kwantes aarzelden nog enige tijd of zij onder deze
voorwaarden bereid zouden zijn de brief van de begeleidingscommissie
aan het bestuur met het advies om tot publikatie over te gaan te
ondertekenen. Na overleg in de begeleidingsgroep, waarin De Jong
nogmaals toezegde het door Kwantes en Brugmans opgestelde stuk met
kritische kanttekeningen samen te vatten en in zijn voorwoord op te
nemen, gingen beide heren akkoord met wat zij, in de woorden van
Kwantes, een elegante oplossing van het probleem noemden." (viii)

3 Het bestuur van het RIOD vroeg per brief van 6 augustus 1984 de minister van
Onderwijs en Wetenschappen machtiging tot publikatie van deel I IA. Het oordeel
luidde dat het manuscript voldeed aan de eisen van verantwoorde geschiedschrijving
en op hetzelfde niveau stond als de eerdere delen uit de serie. Meer dan voordien
gebruikelijk was zette het bestuur uiteen hoe De Jong te werk was gegaan, van welke
bronnen hij gebruik had gemaakt en welke deskundigen hij had geraadpleegd. Tevens
stelde men de minister op de hoogte van het meningsverschil tussen de auteur enerzijds
en Brugmans en Kwantes anderzijds, alsmede van de oplossing die gevonden was. De
brief bevatte een passage met kritiek van beide adviseurs, die in het voorwoord zou
worden opgenomen. Zie voor deze tekst: deel I IA, XIll-XIV (XIII-XIV).
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