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Nederlander in Indië zich ging afvragen of autoritair, zo niet fascistisch
bestuur misschien ook voor het moederland het meest geschikt was. (Mi)
Koets noemde dit 'een op niets berustende loze opmerking' en Kwantes,
Brugmans en Manning maakten eveneens bezwaar. (Mi)De Jong beriep
zich op een passage uit de dissertatie van Pluvier, die zijn visie
ondersteunde, maar na de discussie liet hij de term 'politiestaat' vallen en
sprak hij over overheidsoptreden 'met steeds talrijker autoritaire midde-
len'."

In het concept-manuscript schreef De Jong over de nationalisten die
het slachtoffer waren geworden van de repressie van het Nederlands-
Indisch gouvernement:

, 'Zij werden evenmin vergeten als de Nederlandse illegalewerkers die in de
jaren '40-'45 door de SD opgepakt en naar Duitse gevangenissen of
concentratiekampen getransporteerd waren.' (Mi)

Enkele meelezers maakten bezwaar tegen deze vergelijking en noemden
haar ongepast, waarop De Jong haar na discussie met de begeleidingsgroep
liet vervallen. (vi)

Elders schilderde de auteur de ellendige positie van de Indonesische
nationalisten in ballingschap in de buitengewesten of buiten de Archipel.
In 't Veld vond dat De Jong te schrille kleuren gebruikte en dat de toon
van zijn weergave van de toestand in het beruchte interneringskamp aan
de Boven-Digeel (Nieuw-Guinea) overtrokken was. Kwantes viel hem
tijdens de discussie bij, maar De Jong hield voet bij stuk, gesteund door
Fasseur, die hieraan toevoegde dat de verbanningspolitiek van het
Nederlands-Indische gouvernement bijvoorbeeld in Britse ogen indertijd
volstrekt ongehoord was. (Mii, vii)

In de jaren 1927 tot 1934 werd de nationalistische politiek beheerst
door bewegingen die zich op het principe van non-coöperatie met het
Nederlandse gezag stelden, aldus De Jong. Hij beschreef, opnieuw in
navolging van Ingleson, hoe het gouvernement deze bewegingen muil-
korfde en de leiders, in de eerste plaats Soekarno, in de ogen van de
bevolking tot symbool-figuren maakte. Koets noemde het onjuist om
Soekarno al in de periode van voor de Tweede Wereldoorlog te zien als
het nationalistische symbool bij uitstek. Volgens De Jong was het echter
geen toeval geweest dat Soekarno tijdens de Japanse bezetting zo sterk
naar voren was gekomen en dat zijn terugkeer uit ballingschap naar Java in
1942 als een feit van grote betekenis was gezien. Ondanks zijn langdurige
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