
DEEL I IA

, Typerend is, dat hij, sprekend over "de regering", altijd Den Haag, later
Londen op het oog heeft en niet Buitenzorg; het opperbestuur werd
immers, zo verklaart hij op blz. I 134 [I 102], uitgeoefend door de
Nederlandse regering en het Nederlandse parlement. Maar in Indië werd
het woord "regering" uitsluitend gebruikt voor de landvoogd, die zich in
de Volksraad liet vertegenwoordigen door "regeringsgernachtigden".
Natuurlijk wordt in het boek vermeld, dat de adviserende Volksraad van
1918 reeds in 1925 twee uiterst belangrijke bevoegdheden toebedeeld
kreeg: vaststelling van de Indische begroting en uitvaardiging van ordon-
nanties. Maar het gevolg daarvan - de Staten-Generaal konden geen
veranderingen meer in de begroting aanbrengen en moesten deze zonder
meer aannemen (ofverwerpen, hetgeen nooit is gebeurd) - wordt niet in
het licht gesteld. De dekolonisatie, die in de twintigste eeuw heeft plaats
gehad, heeft zich ook in de regeringspraktijk vertoond: de departementen te
Batavia hielden slechts rekening met de inzichten van de gouverneur-gene-
raal en de eventuele houding van de Volksraad ; zelden of nooit betrokken
zij de ministers van koloniën of de Staten-Generaal in hun overwegingen.
Indië werd meer los van Holland, een tendens die werd versterkt toen in
193 I de Volksraad een zogenaamde Inlandse meerderheid kreeg, beter
gezegd een Nederlandse minderheid: 30 Indonesiërs, 25 Nederlanders, 5
Chinezen of Arabieren. Naar de formulering van Mr. Jonkman, destijds
voorzitter van het college, was de voorzitter het enige lid, het 6 Ie, dat geen
landaard had. Het dekolonisatieproces werd abrupt min of meer voltooid
op 10 mei 1940. Wat gebeurde er toen in Nederlands-Indië? Antwoord:
niets. Er was geen ontwrichting, geen onzekerheid, enkel mededogen met
het bezette Nederland. Het enige verschil bestond hierin, dat sindsdien
geen kisten vol "mailrapporten" meer naar Den Haag werden verzonden en
dat slechts telegrammen naar Londen het contact met de minister van
koloniën onderhielden. Dat aldus diens betrokkenheid bij het beleid verder
ineenschrompelde ligt voor de hand. Nederlands-Indië had een soort
dominionstatus gekregen en alle bevolkingsgroepen stemden daarmee in.
De leider van de nationalisten in de Volksraad, M. H.Thamrin, ging arm in
arm met de voorzitter van de Vaderlandse Club, J. Verboom, in de
opvatting dat Indië zichzelf kon besturen en bemoeienis van Nederland
konmissen.

De schrijver van deel I IA doet deze ontwikkelingsgang onvoldoende
uitkomen. Hij bleef vastzitten aan de opvatting dat Indië als een kolonie van
Nederland werd bestuurd; typerend is, dat zijn hoofdstuk 9, waarin de
gebeurtenissen sinds 10 mei worden besproken, aanvangt met een relaas
over de internering van de in Indië vertoevende Duitsers. Voor de
dekolonisatie heeft hij te weinig oog. Merkwaardig is daarbij zijn voortdu-
rend streven, de betekenis van de Volksraad te kleineren. Hij wenst dit
lichaam niet te aanvaarden als een volwassen parlement en bestrijdt de
verklaring van de toenmalige voorzitter Mr. W. H. van Helsdingen dat dit
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