DISCUSSIE

¢ ‘Zoals het er nu staat doet het bovendien geen enkel recht aan de “echte”
geschiedenis van de Bahasa. Lees eens iets over het in 1933 opgerichte
Indonesische tijdschrift Poedjangga Baru, dan zul je niet van die onzin van
Kanahele kunnen napraten, dat de Japanners het zijn, die Indonesié “at least

»

unified... linguistically *.’ (M)

De Jong schreef dat hij in zijn tekst een verwijzing had opgenomen naar
de eerste Maleise grammatica, die al aan het eind van de negentiende eeuw
was verschenen, maar hij bleef van mening dat Kanahele het bij het rechte
eind had gehad dat de krachtige propaganda van de Bahasa Indonesia tijdens
de Japanse bezetting niet zonder gevolgen was gebleven. (M) Tijdens de
discussie in de begeleidingsgroep steunde Kwantes Koets’ opmerkingen,
maar dit leidde niet tot verdere aanpassing van de tekst. (v)

Het slothoofdstuk van deel 118 (‘De aanloop tot de Republiek’)
behandelt de voorgeschiedenis van de uitroeping van de Republiek
Indonesié door Soekarno en Hatta op 17 augustus 194 5. Warners vroeg de
auteur het in dit hoofdstuk gemelde beknopt samen te vatten en Koets
stelde de relevantie van dit uitgebreide hoofdstuk eveneens ter discussie:

¢ ‘Zelfs ten aanzien van wat ik dan nog het belangrijkste vond [..], de zaak van
de romoesja’s, blijf ik met die vraag zitten. Voor zover ik mij herinner heeft
“men” van Indonesische kant Soekarno na ’45 in deze samenhang zijn in
onze ogen dubieuze — later door hemzelf gerationaliseerde? — houding niet
verweten. D.w.z. dat heel die tragedie van de romoesja’s na’4 s geen politieke
invloed heeft gehad, m.i. dus geen historische betekenis heeft gehad.’(mii)

De Jong noemde het in de ‘Memorie van Punten’ wel degelijk van belang
om duidelijk te maken hoe de politieke relaties tussen Soekarno en de
Japanners zich in ’44 en ’4 5 hadden ontwikkeld. Koets’ opmerkingen over
Soekarno en de romoesja’s noemde de auteur feitelijk onjuist, omdat het
een onderwerp betrof dat in het hedendaagse Indonesié als vitermate
pijnlijk wordt ervaren. Het kon wel zijn dat Soekarno in het openbaar geen
verwijten waren gemaakt over het feit dat hij honderdduizenden landge-
noten had blootgesteld aan ellende, dwangarbeid en ondergang, aldus De
Jong, maar dat betekende bepaald niet dat er geen verontwaardiging over
deze vorm van collaboratie was blijven bestaan. En ook als men dit in
Indonesié had willen vergeten dan vond De Jong het ongepast om te
zwijgen over dit leed — zeker omdat dat zou contrasteren met wat hij
steeds elders in zijn werk over slachtoffers van bezettingsregimes in de
Tweede Wereldoorlog had geschreven.

Naar aanleiding van de politicke opkomst van Soekarno tijdens de
Japanse bezetting schreef De Jong in zijn concept-manuscript dat deze
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