
REACTIES EN RECENSIES

, Ten eerste besloot Japan in mei I943 Indië wegens zijn rijkdom aan
grondstoffen (olie) in te lijven en niet de onafhankelijkheid te verlenen, die
het aan China, Birma en de Filippijnen zou geven. Pas in september 1944
werd de onafhankelijkheid van een in eerste instantie federaal gedacht
"Oost-Indië" toegezegd in ruil voor Indonesische steun aan de steeds
vertwijfelder Japanse strijd. De samenhang tussen inheemse deelname aan
de defensie en inwilliging van politieke eisen der nationalisten, die
Nederland nooit had willen erkennen, werd nu door Japan gehonoreerd.
Hierdoor hoopte dit land tevens de eigen positie na de oorlog te versterken.

Een tweede punt, waarop Indië een uitzondering vormde: alleen in Indië
vond, mede doordat zich hier een relatief grote groep Europese inwoners
bevond, internering van de Europese burgerbevolking op zo een grote
schaal plaats. Van de I2 5 000 geïnterneerden in heel Zuidoost Azië waren
er 100 000 in Indië alleen hier zo drastisch naar sexe gescheiden en van hun
omgeving geïsoleerd.

Ten derde: alleen in Indië is het inheems verzet tegen Japan zo beperkt
geweest. Samenwerking met de geallieerden werd daarbij niet gezocht. En
ondanks verschillende pogingen daartoe is het de geallieerden ook niet
gelukt om in de archipel een "intelligence" op te bouwen. Mede daardoor
verkeerden zij, en het Nederlands bestuur in Australië met hen, in een
vrijwel absolute onzekerheid over de gebeurtenissen in Indië. Het isole-
ment was volkomen.

Dit zijn slechts enkele van de grote lijnen, die L. de Jong in deel lIB van
zijn geschiedschrijving over Nederland in de tweede wereldoorlog trekt. In
dit deel, dat handelt over Indië van maart r 942 tot augustus 1945, geeft hij
eerst een helder overzicht van de strij d in de Pacific en schetst hij vervolgens
de ontwikkelingen in de Indonesische wereld (inclusief de houding van de
Chinezen en Arabieren) en de ervaringen van de (Indische) Nederlanders.

Zoals De Jong ook erkent, hebben zich daarbij noodgedwongen
eenzijdigheden voorgedaan. Europese krijgsgevangenen en geïnterneerden
hebben mèt de voorgeschiedenis van de onatbankelijkheidsverklaring
meer aandacht gekregen dan het economisch beleid van Japan, de inheemse
samenleving en de Indische Nederlanders die op Java buiten de kampen
bleven. Zijn werk is bovendien sterk Java-centrisch. Gebrek aan bronnen is
de oorzaak van deze beperkingen. Europeanen zijn tot in deze periode
belangrijke woordvoerders voor het Indonesische verleden geweest. Toch
rijst de vraag of schrijver niet ook onderzoek had kunnen (laten) verrichten
in Japanse archieven. Al dateert een publikatie over deze bronnen van na dit
deel (I), het was toch bekend, dat relevant materiaalondanks grootschalige
vernietiging na 1945 over was gebleven. En was het van het RIOD teveel
gevraagd om "oral history" te bedrijven en bijvoorbeeld Indische Neder-
landers over hun ervaringen buiten de kampen te interviewen? Dat dit ten
aanzien van Indonesië moeilijker was, laat zich raden. Dichterbij huis was
dat toch zeker ook ten aanzien van de hier wonende Indonesiërs mogelijk.


