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ingezien dat het koloniale tijdperk voorbij was. Hij vroeg De Jong in zijn
tekst te adstrueren dat vooral in Nederland politici, pers en publiek in dit
opzicht te kort waren geschoten. (Mi)De Jong zegde een nuancering van
zijn tekst toe, maar met steun van onder meer Van der Veen ('wij hebben
een volkomen gemis aan inzicht gehad' (vi)) handhaafde hij de hoofdge-
dachte. Ook kwam Brugmans terug op de rol van minister zonder
portefeuille Soejono, door De Jong naar zijn smaak veel te sterk naar
voren gehaald als pleitbezorger van lndonesiës onafhankelijkheid. Hij
haalde uitlatingen van Soejono aan, waarin deze zich voorstander van
handhaving van het rijksverband noemde. (Mi)De Jong vond echter dat
Soejono in de ministerraad een radicaler standpunt had ingenomen. De
Jong hield staande dat Soejono handhaving van een formele band met
Nederland nuttig voor Indonesië vond, mits het moederland het formele
zelfbeschikkingsrecht erkende. Fasseur stemde hiermee in, maar voegde
eraan toe dat Soejono het rijksverband als een tactische concessie had
ingebracht. (vi)

Een andere opmerking van Brugmans had betrekking op de Engelse
betrokkenheid bij het gezagsherstel in Nederlands-Indië: te zeer had De
Jong naar zijn smaak Mountbatten verweten dat deze de Engelse belangen
boven de Nederlandse had laten prevaleren. Ten onrechte ook had de
auteur volgens Brugmans minister Van Kleffens van Buitenlandse Zaken
en diens ambassadeur in Engeland, jhr. mr. E. F. M. J. Michiels van
Verduynen, gekritiseerd omdat ze onvoldoende voorbereid waren ge-
weest op het feit dat Churchill in I945 het veld moest ruimen voor een
Labour-regering onder leiding van Clement Attlee." (Mi)

In 't Veld meende, anders dan Brugmans, dat De Jong onvoldoende
duidelijk had gemaakt dat de houding van de Engelsen en vooral hun
gebrek aan loyaliteit ten aanzien van de Nederlandse bondgenoot cruciaal
waren geweest voor de ontwikkelingen in de overgangsfase:

, 'De Britten hebben formeel en moreel hun overeenkomsten grof geschon-
den; het is de Nederlandse regeerders misschien nauwelijks kwalijk te
nemen, dat ze een dergelijke houding niet hebben willen voorzien. Het
beleid van Mountbatten "niet gemengd te willen worden in de politieke
twisten tussen Indonesië en Nederland" was niet alleen een schending van
de overeenkomsten, het was zelfs geen politiek neutraal beleid, maar de
facto wel degelijk partij kiezen; op een gegeven ogenblik gebeurt dat
trouwens openlijk door Christison; alle leugentjes achterafkunnen dat niet
verbloemen.' (Mi)
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