
DISCUSSIE

Hieraan voorafgaand vertelde hij de lezer van de door hem bijgewoonde
dodenherdenking door de Nederlandse gemeenschap in de Verenigde
Staten op de nationale begraafplaats van Arlington bij Washington DC.De
Jong beschreef hoe zijn gedachten in de eerste plaats waren bij zijn
omgekomen familieleden, vervolgens bij zijn eigen oorlogservaringen in
Londen, en ten slotte ook bij zijn werkzaamheden als geschiedschrijver.
Hij besloot: 'Hoe is mijn leven, hoe is dat van ongeteld velen door de
oorlog getekend." Vele meelezers, de meeste uit de kring van het
Rijksinstituut afkomstig, vroegen De Jong zich nog eens te bezinnen op
dit begin. Sommigen vonden het persoonlijk element veel te zwaar
aangezet, anderen vroegen dit niet aan het begin van de Epiloog op te
nemen. (M)

De auteur wees als antwoord op twee andere passages in zijn werk die
een even persoonlijk karakter droegen als deze opening: het verhaal van
zijn vlucht uit Ijmuiden in de meidagen van 1940 en de voetnoot over de
vraag wat hij als vluchteling in Londen had geweten van de 'Endlösung' en
over het lot van zijn naaste familie." Bij dit laatste wilde De Jong in de
aanhef van zijn Epiloog direct aansluiten:

, 'Ik heb als iemand die meer dan dertigjaar aan dit project heeft gewerkt, de
behoefte om dit feitelijke slotdeel van mijn werk op deze wijze en geen
andere te openen. Dit is geen wetenschappelijke, het is veeleer een
emotionele kwestie. Ik zou het dan ook op prijs stellen wanneer over mijn
beslissing verder niet werd gediscussieerd.' (M)

De begeleidingsgroep voldeed aan deze wens.
Als gebruikelijk kwam ook bij de bespreking van dit deel weer enkele

keren de vraag op in hoeverre informatie moest worden opgenomen die
in het verhaal voorkomende personen zou kunnen compromitteren.
Enkele lezers maakten er bezwaar tegen dat het 'oorlogsverleden' van mr.
J. M. A. H. Luns op één lijn werd gesteld met dat van mr. W. Aantjes,
aangezien Luns' kortstondige NSB-lidmaatschap uit het begin van de jaren
I 930 dateerde en Aantjes zich tijdens de oorlog voor de Germaanse ss had
aangemeld. (M) De Jong beloofde zijn tekst opnieuw te zullen overwegen,
maar handhaafde beide kwesties in zijn opsomming van 'affaires' in
verband met de afrekening met het oorlogsverleden in de j aren I 970. Een
volgende discussie ging over een voetnoot in het concept-manuscript over
de vooraanstaande industrieel dr. F. H. Fentener van Vlissingen. De auteur

4 Deel 12, 2 (2).
5 Respectievelijk: deel 3,452-453 (418-419) en deel 7, 328n.-329n. (316-317).


