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Jong, en daarom vond hij het begrijpelijk dat de minister niet aan deze
wens tegemoet wilde komen - een gedachtengang die volgens de auteur
ook de ervaren oud-bestuursambtenaar Frederiks wel had moeten
billijken, maar 'niets daarvan: met grote verbittering ging hij de hem
resterende levensjaren in'. (Mi)Klein liet De Jong weten te twijfelen aan
het nut van diens veronderstelling. Uit de tekst kwam Frederiks immers
naar voren als een van zichzelf overtuigd persoon, van wie begrip voor de
ministeriële maatregel niet verwacht mocht worden.

, 'En wie zodoende diep is gegriefd laat zich niet (meer) leiden door zulke
onpersoonlijke argumenten waarvoor het eigen belang dan kennelijk zou
moeten wijken.Nu isde alineaalseen zachttrapje na te lezen.' (Mi)

De Jong merkte op dat dit laatste niet de bedoeling was; wel wilde hij
Frederiks, grote verbittering in de tekst blijven signaleren."

De auteur ging vervolgens uitvoerig in op het optreden van aartsbis-
schop J. de Jong met betrekking tot de zuivering. Deze had zich bij enkele
gelegenheden al in 1945 zeer kritisch uitgelaten over 'de zuiveringsziekte'
waaraan het Nederlandse volk zou leiden; de zuivering zelf noemde hij
'het grootste ongeluk dat ons volk treffen kon bij de herbouw van ons
vaderland'. De geschiedschrijver citeerde een brief van de aartsbisschop
aan de St. Radboudstichting te Nijmegen" waarin dit standpunt door-
klonk, en concludeerde vervolgens 'dat al kort na de bevrijding van het
voor het katholieke volksdeel hoogste kerkelijke gezag impulsen zijn
uitgegaan die zich tegen alle zuivering keerden'. (Mi)P. Romijn, mede-
werker van het Rijksinstituut, maakte er bezwaar tegen dat de aartsbis-
schop ten tonele werd gevoerd als leider van een katholieke antizuive-
ringslobby. Hij meende dat ook onvoldoende aannemelijk werd gemaakt
dat de kritiek op de 'zuiveringsziekte' van invloed was geweest op het
beleid. De Jong erkende dat het moeilijk was de precieze betekenis van de
oppositie van de aartsbisschop aan te geven; hij noemde in ieder geval
diens algemene afkeer van de zuivering evident. De auteur wilde evenwel
niet op voorhand uitsluiten dat hij hier en daar in de hoofdstukken 4 en 5
toch iets te veel had geschreven over weerstanden van de katholieken
tegen de zuivering en de bijzondere rechtspleging en dat hij duidelijker
moest laten uitkomen dat die bezwaren ook door andere bevolkingsgroe-
pen werden gedeeld.
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