
REACTIES EN RECENSIES

uitvoerig weerwoord op het betoog van oud-premier De Jong. De
verslaggever, André Horlings, had klaarblijkelijk inzage gehad in het
manuscript van het volledige hoofdstuk en diende na lezing de geïnter-
viewde politicus aldus van repliek:

, 'De kritiek lijkt voorbarig. In de voorbeelden die De Jong geeft is van
"hardhandig aanpakken" geen sprake. Het concept van hoofdstuk 7 omvat
in totaal 480 tikvellen. De Jong schetst daarin de geschiedenis van
Nederlands-Indië tot aan de soevereiniteitsoverdracht. Uitsluitend het
onderdeel "oorlogsmisdrijven" is in de openbaarheid gekomen. Het lijkt
erop dat de ex-premier dat omstreden concept nog niet gelezen had.

Andere onderdelen in het hoofdstuk zijn onder meer "Bersiap", "De
oorlogsvrijwilligers ingezet", "Eerste Politionele Actie". Het is nog onbe-
kend hoe De Jong daarover schrijft. Maar het ligt voor de hand dat daarin
ook de extreme omstandigheden waaronder Nederlanders de strijd
moesten voeren aan de orde komen.

De Jong stelt vast dat over de oorlogsmisdrijven die door Indische
nationalisten werden gepleegd weinig gegevens bekend zijn. Hij consta-
teert dat circa 3500 Nederlanders en Indische Nederlanders en een
onbekend aantal Ambonezen en Chinezen zijn vermoord en tienduizen-
den mensen onder slechte omstandigheden gevangen zijn gehouden.
Bovendien is een onbekend aantal krijgsgevangen militairen van de
Koninklijke Landmacht, het Koninklijk Nederlandsch-Indisch Leger (KNIL)

en de mariniersbrigade vermoord - "hun stoffelijke overschotten zijn
menigmaal verminkt aangetroffen". In hoeverre dergelijke moorden in
opdracht van hogerhand werden gepleegd valt, aldus De Jong, niet na te
gaan. "Het ligt in de aard van verzetsgroepen dat zij hun eigen gang gaan."

Zelden kwam het tot vervolging van Indonesische oorlogsmisdadigers.
"In het perspectief van de Republiek (Indonesië) waren die geliquideerden
collaborateurs met de vijand, verraders van de zaak van Indonesiës
onafhankelijkheid. De niet-vervolging van diegenen die hen liquideerden,
moet op één lijn worden gesteld met het feit dat de Nederlandse illegale
werkers die tijdens de Duitse bezetting enkele honderden, als belangrijke
helpers van de vijand beschouwde Nederlanders liquideerden, evenmin
zijn vervolgd."

Over Nederlandse misdaden is aanzienlijk meer bekend. De Jong erkent
met spijt dat het hoofdstukgedeelte daardoor een ietwat onevenwichtig
karakter heeft gekregen. Hij ziet dat echter niet als ongepast: "de eerste
(misdaden) zijn onze zaak geweest, de laatste de zaak van Indonesië."

"Weliswaar lang niet alles maar toch wel veel (werd) gerapporteerd via
de civiele en de militaire kanalen. De Nederlandse verbindingen functio-
neerden goed, de Republikeinse slecht. Dit onderscheid heeft er (...) toe
geleid dat wij over de oorlogsmisdrijven aan Nederlandse kant veel
uitgebreider zijn ingelicht dan over die aan Republikeinse."
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